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1. VISTOS

Resuelve la Sala el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la defensa y la Fiscalia en contra de
la sentencia proferida por el Juzgado 20° Penal del Circuito de
Medellin, el 15 de mayo de 2019, que condené al Sr. César Augusto
Suarez Mira a descontar la pena de 82 meses de prision, al
considerarlo autor responsable del delito de Falsedad ideologica en
documento publico en concurso con 3 falsedades en documento-
privado, y a la vez lo absolvié de los delitos de falsedad material en

documento publico y cuatro fraudes procesales.

No sobra advertir que aunque el ministerio publico también

interpuso el recurso de apelacion desistio del mismo.
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2. ANTECEDENTES
2.1. Del hecho

Fue narrado por la primera instancia de la siguiente

manera:

“El politico LEON FREDY MUNOZ LOPERA, actual congresista
(Representante a la Camara) ha rivalizado en contiendas
electorales con el hoy alcalde de la vecina ciudad de BELLO,
CESAR AUGUSTO SUAREZ MIRA, liderando a nivel local una
fuerte oposicion al mandatario, que lo llevé a instaurar en su
contra denuncia, el 23 de agosto de 2016, atribuyéndole una
serie de falsedades en torno a sus competencias académicas,
pues asegura que en su trayectoria publica ocupd varios
cargos, incluido el de Alcalde, dandose por bachiller sin haber
obtenido como tal un titulo, y haber cursado empero la carrera
de derecho, titulandose como abogado y obteniendo la tarjeta
profesional.

Segiin el delator, CESAR AUGUSTO SUAREZ MIRA, para
acceder a los cargos de CONTRALOR AUXILIAR DEL
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, SECRETARIO GENERAL DEL
CONCEJO MUNICIPAL DE BELLO y ALCALDE MUNICIPAL DE
BELLO, adujo no solo el titulo profesional de abogado, expedido
por la Universidad Cooperativa de Colombia, sino también el
titulo de bachiller, expedido por el ya inexistente COLEGIO
BOLIVAR, de la promocion de 1994, el cual alega que es espurio.

~ Segun la investigacién penal que suscité esta denuncia, CESAR
AUGUSTO SUAREZ MIRA se posesioné como Contralor Auxiliar
de Antioquia, el 24 de diciembre de 2008; como Secretario
General del Concejo de Bello, el 16 de noviembre de 2016; y
finalmente, como Alcalde Municipal, por elecciéon popular, el 1°
de enero de 2016, y como requisito para poderse posesionar en
cada uno de esos cargos, llend y suscribié el formulario la hoja
de vida de la funcién publica, consignando el dato sobre la
cuestionada calidad académica. Por lo tanto, la Fiscalia le
reprocha a SUAREZ MIRA haberse desempefiado en estos tres
cargos, acunando en forma reiterada una falsedad con alcances
penales, dado que la suministré bajo la gravedad de juramento.

En lo que concierne a su desempenio como Alcalde Popular de
Bello, la Fiscalia le reprocha, que en primer lugar CESAR
AUGUSTO SUAREZ MIRA, al inscribirse como candidato ante la
Registraduria Nacional del Estado Civil, dijo haber cursado
bachillerato en tres colegios: Santo Domingo Guzman, Jesus de
la Buena Esperanza y Jorge Eliécer Gaitan, cuando estas
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instituciones solo reportan que solé adelanté los cursos 2° y 3°
de bachillerato.

En segundo lugar, SUAREZ MIRA, habiendo ganado la contienda
electoral y ya en ejercicio del cargo, mediante comunicacion
oficial del dos de junio de 2016, respondié6 una solicitud
ciudadana que invocaba el derecho de peticion, que le
presentaron los sefores Rodrigo de Jesus Munera y Alberto
Alzate Correa, haciendo constar que habia cursado estudios
secundarios en varias instituciones educativas, incluyendo esta
vez al INEM de Carolina del Principe, y que se habia graduado
en el Colegio Bolivar de Medellin, en 1994.

La Fiscalia le reprocha también al hoy alcalde SUAREZ MIRA,
que sin ser bachiller, hubiera accedido a una institucién de
educacién superior, para adelantar estudios universitarios,
obtenido el titulo profesional de abogado, sin haber presentado
las pruebas de Estado o del ICFES, tramitando después la
tarjeta profesional, expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, que le permitié ejercer la abogacia y le facilitd su
trayectoria publica.”

2.2. De la imputacion y la acusaciéon

La fiscalia competente acus6 al senor César Augusto Suarez
Mira de la comisiéon, como autor, del concurso de tres delitos de
falsedad material en documento publico agravada por el uso,
consistentes en haber plasmado en las hojas de vida de la funcion
publica que ostentaba el titulo de bachiller cuando esto no es
cierto; en cada una de las oportunidades mencionadas al
incorporarse como funcionario de la Contraloria Departamental de
Antioquia, del Concejo Municipal de Bello y como Alcalde de esta

ultima localidad.

También le atribuyd tres fraudes procesales, pues habria
enganado a la administraciéon de estas mismas entidades para

tomar posesion de dichos cargos.

Por readecuacion de la calificacién juridica, al ajustarla a lo

que consideré la legalidad, la Fiscalia no acus6 por el falso
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testimonio atribuido en la imputacion, y en cuanto al uso de
documento falso, lo varié al delito contenido en el articulo 289 del
Cédigo Penal, es decir, falsedad en documento privado consistente
en haber usado el diploma de bachiller en el afilo 2012 cuando se

posesiond como Secretario General del Concejo Municipal de Bello.

Atribuy6, igualmente, el delito de fraude procesal en el que
habria incurrido el procesado para acceder a la admision de la
tarjeta profesional de abogado. Agregd la atribucién como autor del
delito de falsedad ideolégica en documento publico, sustentada en
que la respuesta a un derecho de peticion suscrita por el acusado
como Alcalde de la ciudad de Bello, aseveré ser bachiller del

Colegio Bolivar.
2.3. De la sentencia impugnada

Luego del preambulo del caso, el juez de conocimiento resefié
la prueba obrante, la cual valoré para formular una inicial
conclusion: César Augusto Suarez Mira no se gradud en el colegio
Bolivar, por lo que el titulo de bachiller en el que se hace constar
ese evento es falso, lo que establece con base en la prueba
documental, testimonial e indiciaria. Ubica en el ano 1997 la
realizacion de la falsedad en el ano 1997, por cuanto para esa
época el justiciable gestion6é su ingfeso a la Universidad
Cooperativa de Colombia para cursar en enero de ese ano el

programa de Derecho.

No obstante, descarta que la utilizacion del falso titulo de
bachiller constituyera fraude procesal frente a la universidad por
tratarse de una institucion educativa superior de caracter privado,
de modo que ora el implicado enganara al centro educativo o que

esta entidad omitiera realizar los controles que le corresponden,
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aspecto que no habria quedado claramente dilucidado, de todos

modos no se configuraria el delito.

Tampoco considera que se incurra en el fraude procesal en el
tramite de la tarjeta profesional de abogado con base en el titulo
que le expidié la mencionada universidad, por cuanto juzga que
este no es espurio, asi pueda ser invalidado, en tanto no medio
engand a la entidad publica por cuanto solo se requeria la

acreditacién del titulo profesional y no €l de bachiller.

De otro lado, descarté también la concurrencia de los otros
tres fraudes procesales atribuidos al justiciable que habrian
mediado para ocupar los cargos de Contralor Auxiliar del
Departamento de Antioquia, Secretario General del Concejo del
municipio de Bello y Alcalde por eleccion popular de dicha ciudad,
al eventualmente generar actos administrativos por error inducido
en cada uno de esos tres eventos; pues la configuracion de la
falsedad de documento privado, como seria la aduccién del titulo
de bachiller inexistente, demanda su uso, de modo que de
estimarse que se incurri6 en falsedad y a la vez en fraude procesal

se afectaria el principio de non bis in idem.

Agrega, sobre la no configuracion de los fraudes procesales
senialados, que se atribuyeron bajo la errénea comprension de que
la posesion en los tres referidos cargos se hizo mediante un proceso

administrativo que estuvo viciado por el engano.

En cambio, si encuentra configurada la falsedad ideolégica
en documento publico cuando el acusado respondié una peticién
ciudadana por cuanto considera que se trata de un documento
oficial en el que se amafié la informaciéon sobre sus competencias y

titulos académicos, circunstancia que también le permite colegir la
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lesividad del comportamiento de este delito, que es de peligro
presunto, asi dichas calidades académicas no fueran exigencias

para ocupar el cargo, en tanto asi no lo dispone ninguna norma.

lgualmente, encuentra delito en la consignaciéon de datos
falsos en la hoja de vida de la funcion publica, lo que se hizo en
tres ocasiones y no han prescrito; pero puntualiza que el caracter
publico del documento esta fundado en la potestad fedataria propia
de los servidores publicos en ejercicio de sus funciones o con su
intervencion, exigencia que no ve cumplida en tanto al emplearse
para posesionarse, el acusado aun no esta ejerciendo capacidad
certificadora. En apoyo de esta tltima consideracién muestra que
en los formatos se sostiene que los datos se suministran “bajo la

gravedad del juramento”.

Al estimar desvirtuado que el lleno de los formatos de hoja de
vida sea un documento publico, degrada sin mayor explicacion las
falsedades afribuidas a que versan sobre documento privado,
especificando que la posesion mas antigua fue del 15 de mayo de
2008, como contralor auxiliar por lo que para el 2 de diciembre de
2016, (fecha de la imputacion) no se habrian superado los 9 anos
que es el término prescriptivo de dichos delitos, interrumpiéndose

la prescripcion.

Excluye, asi mismo, las hipétesis delictivas de fraude
procesal relacionadas con las posesiones en los mencionados
cargos por cuanto este delito estaria referido a procesos judiciales o
administrativos en los cuales, mediante engafo, se producen
resoluciones, sentencias o actos contrarios a la ley, con lo que se
infiere que no ve reunido este presupuesto, pues aunque el juez
anuncié que mas adelante discerniria sobre este aspecto, no lo

hizo.
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Por ultimo, hace una alusion sobre la congruencia cuando se
atribuye autoria y la posibilidad de variarla a determinador para
considerar irrelevante la discusién de quién elabordo el documento
en tanto acarrea las mismas consecuencias penales, de modo que
le resulta indiferente si el acusado false6 por si mismo los
documentos que adujo, fuera el diploma o las declaraciones hechas

en la hoja de vida, o fuera la certificacion que expidié como alcalde.

En consecuencia, procedié a tasar la sancién, para lo cual
partié6 de la falsedad ideolégica en documento publico y decidid
imponer la pena minima de 64 meses de prision, pues aunque
considera que el asunto no es inocuo, en tanto tendria
trascendencia frente al interés de los administrados y el buen
nombre de la administracién que presidia el acusado, al no ser un
requisito haberse graduado de bachiller para ejercer el cargo de
alcalde, tal informacion no conllevé pérdidas mas que para la

imagen del mismo y de la administracién local.

Por cada falsedad en documento privado, punibles en
principio de 16 a 108 meses, le aumenté 6 meses de prision a la
cantidad de pena, es decir, 18 meses de prision por las tres
deducidas, para un total de 82 meses de prisién e impuso la

inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso.
2.4. De la apelaciéon
2.4.1. La Fiscalia pretende la revocatoria de las absoluciones

y en cambio se condene por los delitos de falsedad material en

documento puiblico y fraude procesal.
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Discrepa la fiscal de que se considere al formato unico de
hoja de vida como un documento privado, como lo hizo €l juez al
estimar que en ese entonces el servidor. no ejerce su potestad
fedataria, por cuanto la entidad emisora del formato lo define como
el instrumento técnico oficial del Estado Colombiano para obtener
de manera estandarizada los datos sobre el talento humano que

presta sus servicios al sector publico.

En ese mismo sentido, cita la sentencia C — 038 de 1996, que
examino la constitucionalidad del articulo 3 de la ley 190 de 1995,
pues, a su juicio, la Corte Constitucional cataloga de publico el
documento contentivo de la hoja de vida, de lo que concluye que no
puede quedar duda de dicha calidad; cita en apoyo de su
conclusion el articulo 2 de la ley 190 de 1995, que fue modificado

por el articulo 81 de la ley 443 de 1998.

De ahi, entonces, que estime desvirtuado el argumento del
juez para considerar que no se trata de un documento publico
como seria que no fue signado por un funcionario publico, pues
puntualiza que el mismo formato indica quién signa el mismo,
escaneando su texto, donde se observa que el espacio para
suscribir el documento mencionado, dice: FIRMA DEL SERVIDOR
PUBLICO O CONTRATISTA.

De ahi colige que, una vez diligenciada la hoja de vida es
suscrita por quién ya es un funcionario o servidor publico y no,
como lo quiere plantear el juez, por quien aun no ha adquirido

dicha condicion por no haberse posesionado del cargo.

Agrega que del arrume de la prueba documental y
testimonial, se establece que el formato de hoja de vida,

diligenciado por el justiciable César Augusto Suarez Mira fue
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presentado de manera coetanea a su posesion en las tres ocasiones
imputadas, esto es, para ser servidor publico en la Contraloria
General de Antibquia, el Concejo Municipal de Bello y la Alcaldia de

la misma localidad.

Por tanto, estima que consignar informacion falsa en los
formatos de hoja de vida constituye falsedad en documento publico
y no privado, con la cual se engandé a la Administracion en el
proceso administrativo de vinculacion del justiciable como
funcionario publico, circunstancia esta ultima que conduce al
apelante a sostener que se indujo en error a la administracion
configurando el delito de fraude procesal, sin que esté subsumido
por el uso del documento, en tanto se alega que el delito de mayor

punibilidad es el que debe subsumir al de menor resonancia penal.

Con miras a desvirtuar la consideracion de que se afecta el
non bis in idem, agrega que el fraude procesal protege un bien
juridico distinto al de la falsedad en documento privado, y la
administracion habria sido enganada para emitir sendos actos de
posesion para el funcionario que, se creia, habia cumplido con

cada uno de sus peldanos académicos, pese a que no era cierto.

Estima la fiscal recurrente que el justiciable indujo en error,
mediante el formato de hoja de vida como documento publico,
requisito para ser funcionario publico, bajo la credibilidad dada de
que jurd decir la verdad, citando el articulo 5 de la ley 190 de
1995, que alude a la responsabilidad penal o disciplinaria por
ocultar informacion o aportar documentaciéon falsa, que daria lugar

a la inhabilidad para ejercer funciones publicas.

Arguye que si el formato de hoja de vida no es un documento

publico que se diligencia bajo la gravedad del juramento, todos los
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funcionarios del Estado podriamos mentir y nada ocurriria; de
modo que las entidades estatales estarian conformadas por
personas inidéneas. Pero a su juicio, el Estado disefi6 los formatos
de hoja de vida para verificar el cumplimiento de los requisitos de
ley, citando la sentencia C — 326 de 1997 sobre la obligacion del
Estado de seleccionar a aquellas personas naturales que acrediten

las mejores condiciones profesionales, éticas y morales.

De manera que, a juicio de la recurrente, de haber conocido
el Estado que el justiciable faltaba a la verdad se hubiera impedido
que fungiera como funcionario publico. Resalta que en las varias
vinculaciones con el Estado, Suarez Mira ha entregado la misma

falsa informacion sobre su pasado académico.

Por ultimo, se queja de que el juez no se pronunciara
especificamente sobre los fraudes procesales, distintos al de la
tarjeta profesional de abogado, precisando que la acusacion se hizo
por estos delitos no porque se considerara que ser bachiller era un
requisito para acceder a los cargos, sino porque se le mintié a la

administracion, que lo posesioné basada en esa credibilidad.

2.4.2. La defensa centra sus reparos en la condena por
falsedad ideologica en documento publico y por el concurso de tres

falsedades en documento privado.

2.4.2.1. En cuanto al primer aspecto, sefala la apelante que
se trata de un derecho de peticion efectuado por opositores
politicos del acusado, citando apartes de sus atestaciones que,
aunque fue respondido en papel con membrete de la alcaldia
municipal de Bello, no versa sobre asuntos propios de su gestiéon
como alcalde o situaciones de su desempeno publico, sino sobre

informacion de caracter personal y privada, de su fuero personal,

10
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por lo que se pregunta si por haberse respondido en membrete de

la Alcaldia el documento adquiere el caracter de publico.

A su auto-cuestionamiento responde negativamente en tanto,
estima, no constituye un acto administrativo por no crear,
modificar o extinguir situaciones propias de la competencia
funcional u organica del alcalde, ademas de que el derecho de
peticion no vinculaba a un particular y a la administraciéon, sino
que fue un embeleco de unos ciudadanos para obtener informacion
de la vida de un funcionario de la administracion; aun mas, pone
en duda que se le pueda considerar un derecho de peticion,
citando doctrina al respecto y mostrando que la seccion cuarta del
Consejo de Estado precisa que la respuesta a una consulta

generalmente no constituye un acto administrativo.

La impugnante acusa al juez de incurrir en peticion de
principio al intentar demostrar la calidad de documento publico de
la respuesta de la peticion, pues los mismos solicitantes reconocen
en su atestacion que le solicitaron al alcalde informaciéon personal
o personalisima sin relacion con su funcion o con la

administracion del ente territorial.

Explica que la suscripcién de la respuesta como alcalde se
debio a que fue a la oficina de correspondencia del ente territorial
en el que se presento el derecho de peticion, por lo cual se le signa
como documento oficial, pero no cualquier documento que firme

un servidor publico adquiere esta calidad.

Agrega que se trate de un documento publico o privado debe
servir de prueba, pues si no tiene esta entidad es irrelevante para
el derecho penal. Cita para el efecto doctrina, entre ellas la del

tratadista Romero Soto, trayendo el ejemplo de la mujer que miente

11
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sobre su edad en una declaracion, la cual no seria apta para servir
de prueba de su edad. Y de Barrera Dominguez destaca la
conclusién: “En fin, la falsedad ideolégica debe referirse a hechos
que el documento esta destinado a probar”. Echa de menos un
concepto técnico sobre la materia como el que se proponia

establecer con la atestacion de una experta constitucionalista.

Entonces, sostiene que el tipo penal de falsedad ideoldgica en
documento publico es doblemente cualificado, en tanto no solo se
requiere que el sujeto activo tenga la investidura de servidor
publico, sino que también debe extenderse el documento en
ejercicio de sus funciones; esto ultimo no estaria presente en el
caso pues no esta dentro de la orbita funcional de un alcalde

municipal certificar estudios propios o ajenos.

2.4.2.2. En cuanto al concurso de falsedades en documento
privado sostiene la tesis de la atipicidad de la infraccion y la

afectacion del principio de congruencia.

En relacién a la falta de tipicidad alega que para que pueda
servir de prueba un documento privado debe ser el original o estar
debidamente autenticado, por lo que invoca que una fotocopia de
un diploma no sirve de prueba a menos que sea autenticada.
Califica la discusion sobre si se falsifico o no el diploma como
bizantina, por cuanto desde un principio se habria aceptado como

una conducta prescrita si es que se falsificé.
En consecuencia, estima que si solo se presentaron meras

copias no se esta en presencia de un documento privado que pueda

servir de prueba, lo que torna atipica la conducta.

12
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La censura por la afectaciéon de la congruencia se basa en
que al descartarse la condiciéon de documento publico de las hojas
de vida y dejarse de lado la falsedad del soporte — la fotocopia del
diploma por la prescripciéon de la falsedad — resulta siendo otro
topico por lo que no habria sido objeto de imputacion o acusacion
la falsedad en documento privado, respeto a implantar el dato no
verdadero en la preforma o formato de la funcién publica, pues si
bien considera pertinente interrogar sobre si se comete delito
cuando en dichos formatos se dice algo contrario a la verdad, lo

cierto es que se saldria de lo atribuido en la acusacion al respecto.

Alega que los documentos privados solo son pasibles de
falsedad material y no ideolégica, que seria propia de documentos
publicos. Agrega que seria exotico afirmar que se comete un falso
testimonio dado que lo consignado en el formato, segin advierte el
mismo, se hace bajo la gravedad del juramento por cuanto el
juramento debe hacerse ante autoridad judicial o administrativa; y
se trataria de un delito que es contra la administracion publica que
no se corresponde con los atribuidos en la acusacién, de modo que,

en todo caso, la Unica opcién es absolver.

Entiende la recurrente que solo es posible flexibilizar la
congruencia en la formulaciéon de la imputacion o acusacion o, en
sede de juicio oral, en el alegato de apertura o de conclusién; no
obstante, da cuenta de una singular sentencia que admite que lo
haga el juez fallador siempre que se r‘espete el nucleo factico se
haga por un delito de menor entidad y se respete el derecho de las
partes, lo que no ocurriria en este evento pues el juez supone
aspectos facticos distintos a la hora de hacer la calificacién
juridica, con lo cual cambiaria las condiciones de juego para las
partes y se trasgrederia el principio de legalidad, el debido proceso,

el derecho de defensa y los criterios moduladores de la actividad

13



Radicado: 05212-60-00201-2016-05189

Procesado: César Augusto Suarez Mira

Delito: Falsedad ideolégica en documento
publico en concurso con falsedad
en documento privado

procesal, por lo que estima que media la violacion directa de la ley
por aplicacion indebida del articulo 448 de la ley 906 de 2004, por
lo que concluye que, por infundado, debera desestimarse el

acompasamiento factico y juridico que hizo el juez.

De ahi, entonces, que pretenda la revocatoria de la sentencia,
su absolucion y la concesion de la libertad inmediata de su

asistido.
2.5 LA OPINION DE LOS NO RECURRENTES

2.5.1. La Fiscalia estima que su contraparte falta a la verdad
respecto a la falsedad ideolégica por la respuesta de un derecho de
peticion, cuando sefiala que los tres Unicos testigos que se tiene
frente al hecho son los citados por la defensa, pues como prueba
de cargos se recibié el testimonio de Carlos Andrés Munoz Pacheco,
secretario. privado del alcalde, invitando al Tribunal a que se

analice.

Puntualiza que el derecho de peticion no se impetré frente a
un particular sino ante quien ya fungia como alcalde del municipio
de Bello sobre sus estudios y sus bienes, tanto que la entidad le da
el curso normal, como lo atestigué el funcionario mencionado en
precedencia, quien ademas informa que la solicitud fue respondida
por el acusado, con base en el documento soporte que era el titulo
de bachiller espurio y salié de la entidad, conforme al software de

gestion documental.

Trae a colacién que el derecho de peticion indagaba también
sobre los bienes del alcalde, pretension frente a la cual se esgrimi6
el derecho a la privacidad e intimidad de las personas, pero tal

reserva no se propuso frente a sus estudios, lo que cuestionaria la
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indole personal y privada que la defensa quiere darle a esta
informacién; sin ser asi, a su juicio, por cuanto los funcionarios
publicos tienen como obligacién entregar su historia de vida al
Estado y dicha historia, incluida la académica, es publicada en la
pagina web, mostrando la imagen de dicha informacion. Concluye
que se trata de una informacion que es publica y publicitada. Para
apoyar su tesis, invoca la sentencia C-326 de 1997 sobre que el

formato tinico de hoja de vida no viola el derecho a la intimidad.

Reivindica la procedencia del derecho de peticiéon y sostiene
que los ciudadanos tienen el derecho de verificar el trasegar
académico del dignatario que eligieron, y que para el efecto se
puede requerir informacién sin limitacion por la ley, es decir, sea o
no personal o privada, que habria sido lo que hicieron los
solicitantes inquietos por los rumores sobre la ausencia de
estudios del alcalde, y obtuvieron una respuesta del mandatario
local, no de un particular. Entiende que el acusado se hizo elegir
con informacion falsa, como que era bachiller graduado, con lo
cual engané no solo al Estado sino también a la comunidad, a la
que le importa porque podrian revocar el mandato, conforme a la
ley 134 de 1994.

Sobre el concurso de falsedades, dice que la Fiscalia lo
atribuy6 respecto al titulo de bachiller presentado en copia en cada
uno de los eventos de posesion laboral del funcionario publico,
restandole trascendencia en que sea en copia, con base en lo
dispuesto en el articulo 244 del Cdédigo General del Proceso que
admite la presentacion de este modo, asi como la definicion que
hace el articulo 294 de nuestro ordenamiento penal de documento,

resaltando que tengan capacidad probatoria.
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Alega que como el titulo de bachiller del Colegio Bolivar no
existe no puede obtenerse un original ni copia auténtica; en todo
caso, estima que los documentos presentados por el acusado
sirvieron de prueba, pues con base en los mismos se le posesiono
en diversos cargos publicos, sin que pueda predicarse su
prescripcion, por cuanto fue usado por Suarez Mira en sus actos
de posesion ante la Contraloria Departamental, el Concejo de Bello

y como alcalde de la misma localidad.

Reconoce acierto en la alegacion de la defensa en cuanto a
que no se acuso6 por el delito de falsedad en documento privado
sobre las hojas de vida de la funcién publica, sino como falsedad
en documento publico; no obstante, precisa que cualquiera que sea
la naturaleza de dicho documento las alteraciones a la verdad que
se hicieron constituyen falsedad. Estima, entonces, que no se

infringe el principio de congruencia.

2.5.2. El ministerio publico sostiene que hay que partir de un
hecho claro, esto es, que el senor Suarez Mira nunca se gradu6 de
bachiller, lo que se ocupa de demostrar, teniendo como soporte

incluso lo atestiguado por el implicado en su propio caso.

Ahora bien, estima que los usos dados a ese diploma espurio
en el ano 2012, al presentarse a la Contraloria y en el afio 2016 al
responder el derecho de peticion a dos ciudadanos y adjuntados

como soporte, se consuma dicha conducta.

Frente al cuestionamiento de la defensa de que se trata de
una copia, objeta que es poco probable obtener el documento
original o autenticado pues se trata de wun documento
confeccionado con falsa informacion; ademéas de que la concepcién

sobre la calidad de documento y la valoraciéon de las copias ha
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cambiado, como se percibe en la sentencia 2000-00118 de abril 23
de 2013 del Consejo de Estado, resefiando cita al respecto.
Concluye que la copia del diploma aportada por el acusado reviste

a cabalidad las condiciones de documento privado.

En lo que atanie a la censura de falta de congruencia en lo
que se relaciona con la acusacion por la informaciéon falsa
contenida en el formato de hoja de vida de la funcion publica,
precisa la interviniente que se acus6 como falsedad en documento
publico (articulo 287 C. P.) agravado por el uso (articulo 290 C. P.),
como ella estima que es; pero si se considera privado de todos

modos seria una conducta reprochable penalmente.

Entiende que el documento es publico por cuanto se
encuentra colgado en la pagina del Departamento Administrativo
de la Funcion Publica; se advierte que la informacion que alli se
consigne es bajo juramento, justamente porque se exige
trasparencia y porque se - requiere para acreditar unos
presupuestos para el desempeno del puesto del que se trate.
Igualmente, porque con base en lo dispuesto en la ley 190 de 1995
y el decreto 1083 de 2015 se le califica de instrumento técnico
oficial del Estado Colombiano que permite obtener de manera
estandarizada los datos sobre el talento humano, a la vez que se
cita el contenido de la pagina web del Departamento Administrativo

~de la Funcion Publica.

Puntualiza que el formato no se adquiere sino que es
necesario ingresar a la pagina y diligenciarlo con un usuario y
clave, por lo cual solo la puede utilizar su titular o quien este

autorice y esto lo habria hecho el acusado en 3 oportunidades.
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En defecto de considerar que el formato de hoja de vida es un
documento publico seria privado y seria pasible de falsedad
ideolégica, pues considera desatinado entender que este tipo de
documentos no puedan ser objeto de este tipo de falsedad, citando
para el efecto la sentencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia bajo el Rd- 52700, en la que se demanda que
el particular tenga la obligacion de decir la verdad, que constituya
en si mismo la prueba de una determinada relacion juridica y que

sea usado.

Recalca, entonces, que el documento formato de Hoja de Vida
genera una relacion juridica con el cargo al que se aspira o accede
pues su diligenciamiento constituye un requisito sine qua non 'y
adquiere la calidad de documento probatorio, como lo demanda la
jurisprudencia, tanto de su diligenciamiento, como de los datos

consignados, pues se hace bajo la gravedad del juramento.

Igualmente, considera que la aduccion de los formatos en los
anos 2008, 2012 y 2016 configura el tipo penal establecido en el
articulo 453, fraude procesal, pues aunque es cierto que para
posesionarse como alcalde no se requiere ser bachiller, de no serlo
se habrian generado otras consecuencias. Estima que se induce en
error al nominador sobre las condiciones de quien pretende

acceder al puesto publico.

Considera que en este evento no se afecta el non bis in idem
por cuanto faltar a la verdad en el formato de hoja de vida es el
delito medio para inducir en error al empleador y la primera
conducta atenta contra la fe publica, mientras que la segunda lo

hace sobre la eficaz y recta imparticiéon de justicia.
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También pide confirmacion de la condena por la falsedad
ideologica en documento publico y tercia en la discusion sobre si la
respuesta torna al documento en publico o privado, para optar por
considerar que es lo primero, pues la informacion se pedia sobre el

alcalde y en esa condicion se suscribi6 la respuesta.

2.5.3. La defensa también interviene como no recurrente
para apoyar la vision del juez sobre que los datos que se
suministran en la hoja de vida de la funcién publica son privados
porque quien los da no tiene la condicién de servidor y sera el jefe
de talento humano de la entidad correspondiente quien contrastara
la informacion y seria €l quien déré fe y no el servidor que presenta
la hoja de vida, replicando que la resena traida de la sentencia C-
038 de 1996 es desafortunada para la fiscal por cuanto ese mismo
aparte corrobora que no tiene el caracter de documento publico,
pues no es el destinatario oficial el que torna en publico el

documento.

Alega que la Fiscal tiene una enorme confusiéon conceptual
debido a que la calidad de publico del documento lo otorga el
organo que lo hace y la finalidad probatoria que le asiste, en tanto
lo conoce en razon de sus funciones, con independencia de que se
rubrique o signe en el formato como servidor publico y advierte que
lo Unico que se hace bajo la gravedad del juramento es la
declaracion de no encontrarse incurso en causales de inhabilidad o

incompatibilidad de orden constitucional o legal.

Destaca que el aspecto crucial no es si alguien firma como
servidor publico, sino si lo hace en ejercicio de dichas funciones,
por lo que tampoco lo torna en publico porque la elaboracion del
formulario sea coetanea a la posesion pues se trata de informacién

personal y cuando se aportan documentos soportes es al jefe de
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talento humano al que le corresponde su verificacion. A su juicio,
ser el dador de la informacién privada no se sobrepone a la de ser

certificador publico de su veracidad.

Aunque no lo discutié en su apelacién, realiza disquisiciones
para concluir que no se pudo establecer si existio o no registro que
permitiera a los funcioharios educativos que custodiaban los
archivos del desaparecido Colegio Bolivar expedfr un diploma
muchos anos después, duda que no puede conducir a concluir que
el procesado no obtuviera el grado correspondiente, en tanto la
duda no puede capitalizarse en su contra. De ahi que resulte

desfasado entender que se engano a alguien.

Insiste en que con copias no se puede configurar un atentado
contra la fe publica, pues el diploma como tal no se presentd para

ninguna posesion.

‘También precisa que como no se dicté sentencia, resolucién o
acto administrativo contrario a la ley no puede existir fraude
procesal, descartando que pueda predicarse ante el Consejo
Superior de la Judicatura para obtener la tarjeta profesional de
abogado pues para el efecto lo que se requiere es ser abogado, al
igual que para desempenarse en la Contraloria Departamental de
Antioquia en la que ademas de esa calidad se exige una
especializacion que el procesado tiene como especialista en derecho
administrativo, mientras que para ser secretario del concejo
municipal de Bello apenas se requeria acreditar ser profesional, lo
que su asistido es. Descarta que una mera afirmaciéon pueda

considerarse medio fraudulento.

Concluye solicitando se confirmen las absoluciones

decretadas en primera instancia.
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3. CONSIDERACIONES

Sea lo primero destacar que las absoluciones por fraude
procesal referidas al ingreso del justiciable a la Universidad
Cooperativa de Colombia a estudiar derecho o para obtener la
tarjeta profesional de abogado ante el Consejo Superior de la
Judicatura no fueron objeto de reproche por parte de la Fiscalia en
su apelacion, lo cual significa que la decisién tomada en primera
instancia al respecto se torna inmodificable para el Tribunal, pues
escapa a su competencia examinar si se trata de una decision

acertada o no.

Asi mismo, aunque se censura la omision de mayores
consideraciones sobre los fraudes procesales, lo cierto es que el
Tribunal los ve resuelto, pese a las deficiencias de claridad en la
exposicion, como bien lo reconstruye la fiscal apelante, esto es,
descartandolos por no hacer referencia a producir resoluciones en
tramites administrativos y en todo caso, porque juzgd el
funcionario judicial de conocimiento que se afectaria en non bis in

idem.

Atendiendo a que las discusiones de los apelantes, Fiscalia y
defensa, guardan mayor relacién con aspectos de puro derecho o
de la significacion juridica de los actos o la realidad demostrada,
no es menester ingresar de mayor manera en la prueba, salvo en lo
que con licencia literaria pudiera considerarse el delito original,
esto es, la falsificacion del titulo de bachiller del justiciable, que se
remonta al ano 1997, pues esta circunstancia sera desde la
perspectiva factica la precbndici()n basica para la eventual
calificacion delictiva de las restantes hipodtesis por las que se

procede.

21



Radicado: 05212-60-00201-2016-05189

Procesado: César Augusto Suarez Mira

Delito: Falsedad ideologica en documento
publico en concurso con falsedad
en documento privado

En este sentido, conviene tener presente que el tipo de
justicia que se imparte en segunda instancia es de caracter rogada,
pues, salvo los aspectos que oficiosamente puedan ser declarados,
la competencia que se adquiere es para examinar los aspectos

impugnados.

En el presénte asunto la defensa en la sustentacion de la
apelacion no impugné la conclusiéon a la que llegd el juez sobre
que el procesado no es bachiller, pues la consideré una discusion
bizantina ya que si se hubiera falsificado el titulo ya habria
. prescrito, de modo que aunque no concede ni niega la ausencia del
grado de bachiller, tampoco argumenta en contra de las premisas y
conclusiones que al respecto extrajo el juezvde primer grado. No
obstante, en la sustentacion del recurso habia alegado que la
falsedad de copias no auténticas es atipica y como no recurrente
predica la existencia de duda sobre si existieron los registros que
permitieran a los funcionarios educativos que custodiaban los
archivos del desaparecido Colegio Bolivar expedir un diploma
muchos afos después, v que como la duda debe ser resuelta en
favor del justiciable seria infundado entender que el acusado

enganoé a alguien.

Pese a la acotacion que hace la defensa, lo cierto es que la
demostracion de que el justiciable carece de titulo de bachiller y
por tanto el aportado como expedido por el Colegio Bolivar no
corresponde a la verdad, no fue materia de impugnacion asi se
esboce un aspecto, como no recurrente, del que surgiria duda; de
modo que no se abri6 la puerta para examinar el punto, quedando

en pie la conclusion de que el procesado no se titulé como
bachiller.
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En todo caso, la Sala no vislumbra la necesidad de
reexaminar dicho aspecto en tanto los argumentos expuestos por el
juez de primer grado son convincentes y no se ofrecen mejores
razones para derruir la fuerza de sus conclusiones. En lo que atane
a la acotacion de la defensa sobre que no logré establecerse la
inexistencia de los registros de bachilleres del Colegio Bolivar
constituye una negacion indefinida, pues lo que no logro
demostrarse es que estos existieran en poder de Guillermo Ledn
Valencia o David Alberto Tapias y sobre todo que estos estuvieran
autorizados no solo a expedir diplomas del extinto Colegio Bolivar,

sino también que lo pudieran hacer a posteriori.

La atestacion del primero de los mencionados no es conteste
y se revela contradictoria entre lo que recuerda y no, especialmente
sobre si constat6 los archivos fisicos de lo que certificaban, en este
caso del titulo de bachiller del procesado. Tanto este testigo como
David Alberto Tapias, dicen tener suficiente experiencia en el ramo
lo que torna incomprensible que actuaran bajo un contexto de
notoria informalidad y que lo hicieran por hacer un favor al dueno
del Colegio Bolivar, Jorge Cusse Arana, manteniendo
irregularmente y de manera innecesaria los archivos del extinto
colegio mencionado y expidiendo diplomas como si fuera el original,

tareas ambas que tendria a cargo la Secretaria de Educacion!.

En efecto, es increible que se asumiera la representaciéon de
un colegio que no regian y fuera de ello otorgaran titulos en 2004 o
2005 con fecha del anno 1994, por fuera de la reglamentacion que
rige estos aspectos. El decreto 180 de 1981, vigente para los
hechos, como lo revela que fuera compilado por el decreto 1075 de
2015, impone en el articulo 22 que cuando deja de existir “el

duplicado del diploma podra expedirse por la Secretaria de

' Decreto 921 de 1994 art. 3
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»

Educaciéon, donde reposen los archivos correspondientes, ...” y.
también regula que cuando se expidan duplicados de diplomas “el
diploma asi expedido debera llevar una leyenda visible que diga

duplicado y la fecha de expedicion”.

En consecuencia, al no percibirse fundamento alguno para
dar crédito a los testimonios mencionados, no se generan dudas
sobre la inexistencia del titulo de bachiller del procesado. Se
compulsaran copias para investigar el eventual falso testimonio en
que hayan incurrido los sefiores Guillermo Leén Valencia y David

Alberto Tapias.

Entonces, para el Tribunal queda sentada la premisa de que
el justiciable no tiene la condicion de bachiller del colegio Bolivar
por tener fundamento suficiente en la sentencia objeto del recurso
y en la prueba, a lo que se agrega que no fue discutida eficazmente.
Con esta comprension se pasara a examinar la impugnacion de la

Fiscalia y luego de la defensa.

3.1.- Empezaremos el estudio de los aspectos impugnados
por los delitos de fraude procesal atribuidos por la Fiscalia en la
acusacion al considerar que en los tramites administrativos de
vinculacion del justiciable se indujo en error a la administraciéon
para dar posesion al justiciable en la Contraloria Departamental, el
Concejo Municipal y la Alcaldia de Bello. En orden a realizar esta
labor conviene tener bien presente lo que ha dicho Ila

Jjurisprudencia sobre los elementos estructurales de este delito.
En reciente providencia, 29 de mayo de 2019, la Sala de

Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, con ponencia del

Dr. Luis Antonio Hernandez Barbosa, con Radicaciéon N° 47690, se
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ocupé del tema trayendo a colacion su propia jurisprudencia. Alli

se dijjo:

“El delito de fraude procesal se encuentra tipificado en el
articulo 453 del Codigo Penal, de la siguiente manera:

«El que por cualquier medio fraudulento induzca en error a un
servidor publico para obtener sentencia, resolucion o acto
administrativo contrario a la ley, incurrira en prision...».

La Jurisprudencia tiene sentado que dicha conducta, incluida
en el catalogo de delitos contra la eficaz y recta imparticion de
justicia, se tipifica cuando se utiliza el engafo o la mentira para
inducir en error a un servidor publico, a fin de obtener de él
una decision judicial o administrativa contraria al
ordenamiento juridico.

En este sentido, en la decisiéon CSJ, SP, 18 jun. 2008, rad.
28562 - reiterada en CSJ SP, 30 nov. 2016, rad. 435589; CSJ
SP9106-2016, rad. 47334; CSJ SP19726-2017, rad. 51291,
entre muchas otras-: se precisoé lo siguiente:

«Dentro de los elementos objetivos del tipo estan: (i) una
conducta enganosa; (ii) la induccién en error al servidor
publico, y (iii) el propédsito de obtener sentencia, resoluciéon o
acto administrativo contrario a la ley.

El propodsito buscado por el sujeto activo es cambiar, alterar o
variar la verdad ontolégica con el fin de acreditar ante el
proceso que adelante el servidor publico una verdad distinta a
la real, que con la expedicién de la sentencia, acto o resolucion
adquirira una verdad judicial o administrativa.

Para que se configure esa conducta punible es preciso que
exista una actuaciéon judicial o administrativa en la que deba
resolverse un asunto juridico, y que, por ende, sea adelantada
por las autoridades judiciales o administrativas. Incurre en ella
el sujeto -no calificado- que por cualquier medio fraudulento
induzca en error al servidor publico para obtener sentencia,
resolucion o acto administrativo contrario a la ley.

Si bien no se exige que se produzca el resultado perseguido, se

entiende consumado cuando el agente, de manera fraudulenta,
induce en error al servidor. Pero perdura mientras se mantiene
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el estado de ilicitud y aun con posterioridad si se requiere de
pasos finales para su cumplimiento».”

Si nos atenemos a los requisitos demandados por la ley y la
jurisprudencia, al margen de las discusiones sobre otros topicos, lo
cierto es que si la condicion de bachiller no era un requisito que se
necesitaba demostrar para tomar posesiéon de los cargos ante las
entidades mencionadas, el que se asevere que se es bachiller sin
serlo, carece de relevancia, causalidad o nexo logico para inducir
en error al funcionario ante el cual se posesioné el procesado, pues
no tenia que decidir si realizaba dicho acto administrativo fundado
en este aspecto, es decir, no tenia la autoridad administrativa que

determinar que el posesionado era o no bachiller.

La demostracion de esta tesis es simple: el que en la hoja de
vida se diga una mentira sobre la condicion de bachiller no tiene
ninguna relacién causal con la posesién, o no, del funcionario,
como lo revela que ni siquiera quien le da posesion tiene a su cargo
efectuar un control de veracidad del formato de hoja de vida, salvo
en cerciorarse que se asegure la ausencia de inhabilidades o

incompatibilidades para el ejercicio del cargo.

En otras palabras, para que se configure el delito de fraude
procesal debe mediar engano, este debe tener capacidad de inducir
en error y esta errada comprension de la realidad debe estar
dirigida a procurar que se expida una decision judiciél 0

administrativa, lo que ciertamente no es el caso.

En consecuencia, se procedera a confirmar la absoluciéon por
los restantes delitos de fraude procesal, desestimando los
argumentos de la Fiscalia al respecto, especialmente la mera
aseveracion de que se indujo en error a los funcionarios que

posesionaron al justiciable y que esta conducta no podria estar
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subsumida en la falsedad, que seria el medio del engano pues
subsistiria el delito de mayor entidad o punibilidad y en todo caso,
se trataria de un bien juridico distinto al de la fe publica por lo

cual no se afectaria el principio prohibitivo de non bis in idem.

En efecto, en su alegacion la Fiscalia se desentiende de la
dogmatica juridico penal y del inexcusable referente normativo de
los elementos que estructuran el fraude procesal, para efectuar
alegaciones inconducentes pues del hecho que el inciso 2° del
articulo 5 de la ley 190 de 1995 disponga que si se oculta
informacién o se aporta documentacion falsa para sustentar la
informaciéon suministrada en la hoja de vida, “sin perjuicio de la
responsabilidad penal o disciplinaria a que haya lugar, el
responsable quedara inhabilitado para ejercer funciones publicas
por tres anos” no se sigue la configuraciéon del delito atribuido, lo
que dependera que se pueda establecer la tipicidad, antijuridicidad

y culpabilidad de la conducta.

Desde luego que es un desacierto pretender sustentar la
concurrencia de elementos facticos que informan la configuracion
de un delito, con la invocacién de una norma que deja a salvo su
represion penal, disposiciéon juridica en la que por fuerza de la
razoén y sistematica debe entenderse insito que ello ocurre si se

llenan los presupuestos que demanda la ley.

Por supuesto que traer a colacion la ley 190 de 1995 y no
examinar en la totalidad sus disposiciones, puede generar visiones
recortadas. Si se repara en su articulo 4 se encuentra que le
corresponde al jefe de la unidad de personal velar porque la hoja de
vida reuna todos los requisitos, de la que, cuando haya lugar,
podra hacer observaciones; mientras que el articulo siguiente, cuyo

inciso invoca la apelante, establece que inmediatamente se perciba
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que no se cumplen los requisitos para el ejercicio del cargo se
procedera a solicitar su revocacién o terminacion. Entiende el
Tribunal que también quien toma la posesiéon del nominado puede

rehusar hacerla si observa que no se cumplen estos requisitos.

En ese mismo sentido, no le resulta cierto al Tribunal que de
haberse conocido que el procesado faltaba a la verdad sobre que
era bachiller se debia haber impedido que asumiera como
funcionario publico, pues a lo sumo se haria una observacion, en
tanto lo afirmado inverazmente no constituye requisito para
posesionarse de ninguno de los cargos, como dice la fiscal
apelante: “el fraude procesal no se acuso, porque el ser bachiller
fuera un requisito para acceder al cargo, lo fue por el hecho de
haber mentido a la administracion y que esta (Sic) basada en esa

credibilidad, poéesion() a una persona...”. (Folio 411, cuaderno 13)

Examinando lo citado puede colegirse que la Fiscalia tiene la
errada comprension de que enganar a la administracién sobre las
condiciones académicas, como que el acusado “habia cumplido con
cada uno de sus peldanos académicos” en un documento publico
es condicion suficiente para la configuracion del delito de fraude
procesal, cuando lo cierto es que es irrelevante para su
estructuracién pues la misma no conforma un engafno que tenga
capacidad de inducir en sustentar la decisiéon fraudulenta que se
persigue. Igual, quien tenia a su cargo la posesion del justiciable
deberia haberlo hecho. Por tanto, la posesiéon no dependia en
ningun caso de la informacién falsa consignada al respecto y, en

consecuencia, no puede asegurarse que medié fraude para que se

realizara.

Desde luego que la conclusion extraida sobre la atipicidad de

la conductas atribuidas como fraudes procesales no cambia por la
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invocaciéon de aspectos inconducentes y colaterales, como la
alegacion de la obligacion del Estado de procurar que sus
servidores tengan las mejores condiciones éticas y profesionales
pues del incumplimiento de este deber no se sigue qlie cualquier
informacion no veraz al respecto conlleve la comision del delito
atribuido, asi como consideraciones tales como que si la hoja de
vida no se constituye en un documento publico todos los
funcionarios estatales podriamos mentir, pues al margen de los
reproches que moralmente pueda suscitar la mentira, la
prohibicion penal solo reprime la mentira cuando se efecttia en las
condiciones y términos que la misma ley especifica; al margen que
hay apremios disciplinarios y genera inhabilidad hacer

afirmaciones falsas.

La separacion entre moral y derecho, acentuada en el
derecho sancionatorio, implica que por reprochable que sea una

conducta ello no la torna en delito.

Desde luego que si el Tribunal no percibe la existencia de los
fraudes procesales, por sustraccion de materia, esta relevado de
ingresar en las consideraciones sobre la no trasgresion del

principio limitativo de no proceder dos veces por lo mismo.

3.2. Discute la fiscal apelante que las condenas del juez
basadas en haber plasmado en 3 oportunidades en los formatos de
hoja de vida de la funcion publica la calidad de bachiller sin tenerla
constituye falsedad en documento publico y no privado como lo

considero el funcionario judicial de conocimiento.
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Mientras que el juez se atuvo a la definicion legal contenida
en el articulo 243 del Codigo General del Proceso? de lo que es un
documento publico, la parte acusadora se fundamenta en lo que
este mismo formato sostiene al referirse que lo rubrica el servidor
publico o contratista o porque la Corte Constitucional asi lo
cataloga en la sentencia C - 038 de 1996 o por la funcién o

importancia que tiene este documento.

En este debate le asiste razon al juez en tanto el formato
cuando es elaborado no tiene por si mismo caracter publico
alguno, al margen de lo que diga el formato. Cuando se intenta
definir la naturaleza de las cosas la soluciéon no puede basarse en
lo nominal, que es un asunto contingente. Ademas, existiendo
definicion legal a ella debe atenerse el interprete; otra cosa es que
el documento, una vez diligenciado y obre en el sistema unico de
informacién personal, haga parte del archivo publico. Las
acotaciones que se hacen en la sentencia C-038 de 1996 no tienen
la entidad ni el caracter vinculante para que la hoja de vida quede
catalogada como documento publico cuando menos antes de hacer
parte del archivo; asi por ejemplo, el que se diga en dicha
sentencia: “Las hojas de vida, tienen un componente personal
elevado, de suerte que asi reposen en archivos publicos, sin la
expresa autorizacion del datahabiente, no se convierten en
documentos publicos destinados a la publicidad y a la circulacion
general.” al margen del caracter vinculante de dicha apreciacion,
en modo alguno puede entenderse que la Corte Constitucional lo

~definiera como un documento publico.

Pese a lo interesante que pudiera resultar el tema, lo cierto es

que es innecesario ingresar en el mismo, de cara a la economia

2 cuyo texto corresponde con lo dispuesto en el articulo 251 del extinto Cédigo de Procedimiento
civil.
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procesal, puesto que la Sala encuentra que en el caso es irrelevante
la discusién planteada, pues tenga la calidad de documento
publico o privado, el dato falso contenido en el mismo sobre que el
justiciable se gradu6é de bachiller en el Colegio Simén Bolivar
carece de entidad probatoria y tanto para la falsedad de uno u otro
documento el mismo deberia servir de prueba, naturalmente que

en el aspecto de que se trate. Veamos:

En sentencia del 27 de febrero de 2019, la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia, dentro del proceso con
radicado 49.144, con ponencia del Dr. José Francisco Acuna
Vizcaya, realiza algunas precisiones referidas a capacidad de
prueba que como requisito estructural se requiere colmar para
predicar la realizacion del delito, que para el caso alcanzan tanto a
la falsedad ideologica en documento publico como la falsedad en
documento privado, pues ambas conductas para ser punibles
demandan como requisito inexcusable que puedan servir de

prueba.

“4. Capacidad probatoria intrinseca del documento.

La Sala, al definir el sentido y alcance de este elemento
estructural del tipo penal, ha insistido en hacer dos
precisiones, (i) que el documento debe tener aptitud de probar
por si mismo la declaraciéon mentirosa que contiene, y (i) que
debe acreditar un hecho social y juridicamente relevante.

Esto significa que el documento debe contar con capacidad
probatoria intrinseca, o aptitud de demostrar juridicamente
su propio contenido, tratese de documento publico o privado,
y que el hecho que prueba tenga la virtualidad de modificar en
forma sustancial el estado de cosas existente, con afectacién
del bien juridico de la fe publica.

A la primera exigencia, que es la que interesa destacar en esta
oportunidad para la solucién del caso sometido a estudio, la
Sala se ha referido de tiempo atrés, para insistir no solo en la
vocacion probatoria del documento, sino en la necesidad de

que tenga la capacidad de probar de suvo los hechos falsos de
los cuales informa.
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En decision de 23 de abril de 1985, al estudiar el sentido y
alcance del tipo penal que definia el delito de falsedad en
documento privado, la Sala preciso:

«El articulo 221 del Cédigo Penal sanciona a la persona que
falsifica documento privado que puede servir de prueba y lo
usa; es este un tipo penal compuesto de dos actos positivos o
de accién, el primero de los cuales consiste en la alteracion
material o ideolégica de un documento privado apto para
demostrar juridicamente su propio contenido (alteracion
objetiva del texto original y auténtico o confeccion de uno que
no corresponde a lo acordado por las partes), y el segundo que
apunta a su utilizacion es decir, a su penetracion en el trafico
juridico de acuerdo a su naturaleza y destino».

Similar precision se hizo en la decision de 29 de noviembre de
2000, dentro de la casacion 13231, al estudiar el delito de
falsedad ideolégica en documento privado,

«La segunda exigencia para que la falsedad ideologica de
particular en documento privado pueda tener realizacion
tipica, es que el documento tenga capacidad probatoria,
condicién que se cumple cuando es juridicamente idéneo para
establecer una relacion de derecho, o para modificarla, es
decir, cuando prueba, per se, los hechos que en él se
declaran. Esto excluye como objeto posible de falsedad
ideolégica en documento privado con implicaciones penales,
las afirmaciones mendaces que puedan llegar a hacerse en
documentos que carecen de aptitud para probar por si
mismos lo que en ellos se afirma, y por ende para afectar el
trafico juridico, como ocurre, por ejemplo, con las
declaraciones de renta, o las declaraciones de bienes -aspecto
que en las discusiones de Sala tanto preocup6é a los
Magistrados que se apartan de esta decisién-. Sus
implicaciones seran fiscales, o disciplinarias, segun el caso,
pero en modo alguno penales, salvo, claro esta, que se
acompanen de documentos que puedan tener una tal
connotaciéon juridican.

Esta exigencia se torna mucho mas evidente frente al delito de
falsedad ideolégica en documento publico, por el origen del
documento y el marco funcional en que se emite, porque es de
la esencia de los documentos expedidos por el servidor publico
en ejercicio de la funcion certificadora, que tengan capacidad
probatoria intrinseca, o vocacién de probar por si mismos las

afirmaciones o declaraciones que contiene.” (Subraya de la
Sala)
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Entonces, aunque es cierto que en los formatos de hoja de
vida de la funcién publica se consigna informacion falsa, tal como
que Cesar Augusto Suarez Mira es bachiller académico del ano
1994 o que culminé dichos estudios en el Colegio Simoén Bolivar, lo
cierto es que esas anotaciones carecen de entidad probatoria para
demostrar la calidad de bachiller, con mayor razén cuando el
articulo 2 del decreto 921 de 1994, compilado por el decreto 1075
de 2015 dispone: “la calidad de bachiller se prueba con el acta de
graduacion o con el diploma expedido por la correspondiente

institucion educativa”.

Naturalmente que el dato falso en la hoja de vida podria
generar responsabilidad disciplinaria y como vimos en algunos
casos tiene apareada la generacion de una inhabilidad, pero para
efectos penales, siguiendo la jurisprudencia citada, juzga el
Tribunal que el hecho de que el justiciable dijera que era bachiller
no tiene entidad para demostrar esa calidad, no solo por la
reglamentacion citada, sino también porque se trataria de una
aseveracion cuya demostracion seria de orden testifical, pues el
justiciable no ejercia ninguna capacidad certificadora del
particulard ni potestad fedataria del funcionario; de modo que su

demostraciéon no queda librada a la mera afirmacion del interesado.

Dicho en palabras mas simples: el hecho de que Cesar
Augusto Suarez Mira dijjera en el formato de hoja de vida de la
funcion publica que era bachiller, sin serlo, no puede servir de
prueba, al margen del interesante problema que de orden
constitucional surgiria sobre los derechos de no autoincriminacién,

asunto del que esta relevado de ingresar la Sala.

Aungue en el formato de hoja de vida se dice que quien la suscribe certifica lo alli consignado, se echa de menos la

norma que otorgue esta potestad y de la citada en dicho formato, esto es, articulo 5 de la Ley 190 de 1995, no se sigue
tal conclusion.
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En un sentido meramente ilustrativo conviene acotar lo que
expuso la Sala de Casacion Civil en la sentencia del 9 de diciembre
de 2015 en el Rd. 54001-3110-005-2010-00430-01, con ponencia
del Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo:  “Al fin y al cabo, no
puede confundirse el documento como continente, que es una
cosa, con las manifestaciones vertidas en €l, mas precisamente,
con el acto documentado, en este caso el testimonio.” Por esto, los
apartes de la hoja de vida de la funcion publica que se consignan
bajo juramento, por fuerza de la regulacion legal, como son los
relativos a la carencia de inhabilidades e incompatibilidades,
podrian generar eventualmente el delito de falso testimonio, pero

no el de falsedad documental.

En consecuencia, la Sala no accede a la pretension de la
fiscal apelante en el sentido de que se condene al acusado por la
Falsedad ideologica en documento publico consistente en haber
consignados datos falsos sobre su condicion de bachiller en las
oportunidades senaladas y en su lugar, lo absuelve por los 3
delitos de falsedad en documento privado al que vario la
calificacion juridica el juez, por las razones expuestas y no por la
alegada incongruencia que no se percibe, pues en este caso la
falsedad en documento privado puede considerarse un delito
menor incluido, pues opera en defecto de la atribuida, con los
mismos rasgos facticos esenciales salvo la calificacion juridica de si

es publico o privado el documento.

3.3. Los motivos de apelacion de la defensa se refieren a las
conductas sobre las que recayé la condena, esto es, sobre las 3
falsedades en documento privado, de las cuales nos hemos
ocupado, concediendo que no se configura delito por lo cual
estamos relevados de ocuparnos de las alegaciones de la defensora

al respecto, salvo para precisar que las censuras que se hacen
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sobre que un documento privado no puede servir de prueba sino es
el original o estar debidamente autenticado, tema en el que no se
ingresa, pues se refiere a la falsedad de las copias de los diplomas
de bachiller anexados como soportes de la hoja de vida de la
funcién publica, aspecto que no vemos resuelto en primera

instancia.

Asi las cosas, ocupémonos de las censuras en contra de la
configuracion de la falsedad ideoldgica en documento publico que
se habria cometido cuando respondiendo un derecho de peticion, el
acusado habria contestado como alcalde de Bello, una informacion
falsa.

La discusion sobre este tema la ha centrado la defensa
apelante en que lo respondido por el funcionario no versa sobre
asuntos propios de su gestion sino sobre informacion de caracter
personal y privada, asi la respuesta tenga membrete de la Alcaldia
y se haya suscrito como alcalde; por lo que entiende que no

constituye actos de la administracion.

Para evaluar esta censura, conviene tener presente las
consideraciones efectuadas’en la sentencia ya citada, con radicado
49.144, sobre el marco funcional dentro del cual debe producirse la
conducta de Falsedad ideoldgica, lo que se hizo en los siguientes

términos:

“3. Marco funcional dentro del cual debe realizarse la

conducta tipica.

No siempre que un servidor publico falta a la verdad en un
documento, incurre en el delito de falsedad ideoldgica. El
ambito de proteccion de la norma que tipifica esta conducta
solo se extiende a las actuaciones que el funcionario realiza en
ejercicio de la funcion certificadora o documentadora de la
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verdad, que el Estado le delega en desarrollo de la politica de
proteccion del bien juridico de la fe publica.

A esta limitante ya se ha referido la Sala en otras
oportunidades, al senalar que el delito solo puede ser cometido
por el funcionario publico que falta a la verdad en ejercicio de
esta especifica funcion, entendida por tal la que le impone dar
fe de los actos o actuaciones en los que interviene y de las
circunstancias en que_se realizan, o de la existencia de un
determinado fenémeno o suceso histérico sobre el cual deba
certificar. Veamos algunas de estas decisiones:

Sentencia de 19 de mayo de 1999, dictada dentro de la
casacion 11280,

«Pero esta verdad, y la realidad histérica que ha de contener
el documento oficial debe ser integra, en razon a la aptitud
probatoria que el medio adquiere y con la cual ingresa al trafico
juridico. En virtud de ello, el servidor oficial en la funcién
documentadora que le es propia, no solo tiene el deber de
cefniirse estrictamente a la verdad sobre la existencia historica
de un fenémeno o suceso, sino que al referirla en los
documentos que expida, debera incluir las especiales
modalidades o circunstancias en que haya tenido lugar, en
cuanto sean generadoras de efectos relevantes en el contexto de
las relaciones juridica y sociales».

Sentencia de 17 de octubre de 2012, dictada dentro de la
casacion 34466,

«La falsedad ideolégica en documentos es por definicion un
atentado al deber de veracidad. Se incurre en ella cuando el
servidor publico, o el particular, en ejercicio_de la facultad
certificadora de la verdad, hacen afirmaciones contrarias a ella,
o la callan total o parcialmente, en un documento que puede
servir de prueba. Algunas de sus principales caracteristicas
son, por tanto, que es un atentado al deber de decir la verdad,
y que las afirmaciones mentirosas deber (sic) ser directamente
realizadas por el servidor publico, o por el particular que
extiende o suscribe el documento. En eso consiste la falsedad».

Sentencia CSJ SP163-2017 de 18 de enero de 2017, dictada
dentro del proceso de segunda instancia 48079,
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«Asi, entonces, la fe publica se protege, desde el derecho
punitivo, mediante la tipificacién de varias conductas que la
menoscaban o amenazan, entre ellas la prevista en el articulo
286 de la Ley 599 de 2000, previamente transcrito, en razéon a
que los servidores publicos tienen la funcién de certificacién
respecto de los documentos que suscriben en ejercicio de sus
funciones, en los cuales deben consignar la verdad, no
parcialmente o de modo amanado, sino de manera integra y
completa.

«Desde antano la Corte de manera pacifica ha considerado
que esa «funcidn» o «tarea» se sustenta en la obligacion de
«cenirse estrictamente a la verdad sobre la existencia historica
de un fenémeno o suceso», asi como de «incluir las especiales
modalidades o circunstancias en que haya tenido lugar, en
cuanto sean generadoras de efectos relevantes en el contexto de
la relaciones juridicas y sociales»® (Subrayas fuera del texto
principal).

Sentencia SP3145-2018 de 27 de julio de 2018, dictada
dentro del proceso de Segunda Instancia 50005,

«[...] la falsedad ideolégica en documento publico presupone
la existencia de un sujeto activo calificado: un servidor publico
que, en virtud de tal condicién, extiende un documento con
aptitud probatoria que contiene afirmaciones mendaces. Se
requiere, en consecuencia, que el agente actile en ejercicio de la
funcion documentadora que le es propia a los servidores
publicos, pues solo bajo dicho supuesto es posible predicar del

instrumento su naturaleza publican.

Esta precision es importante porque existen servidores
publicos que cumplen funciones distintas de la simplemente
certificadora de la verdad, y porque cuando se esta frente a esta
clase de funcionarios, la actualizaciéon de la conducta delictiva
de falsedad ideolégica no solo dependerda de que falten a la
verdad en un documento publico, sino que lo hagan en el
marco del deber de certificaciéon o documentacién de la verdad
que el Estado les ha delegado.

Es lo que ocurre con los jueces de la republica, quienes
ademas de la funcién certificadora propiamente dicha, cumplen
otras funciones, como tomar decisiones, en las que realizan

4 CSJ SP, 19 may. 1999. Citada en CSJ SP, 13 Feb. 20 13, rad. 40.254.
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valoraciones de indole factico, probatorio y juridico, que nada
tienen que ver con la funcién documentadora, en cuanto no se
orientan a dar fe de un hecho, sino a declarar un estado de
cosas y aplicar una consecuencia juridica, en ejercicio de la
actividad jurisdiccional de imparticién del derecho.

Cuando el juez, en cumplimiento del deber de resolver
casos y aplicar el derecho, o de pronunciarse sobre la
existencia de un determinado supuesto factico que lo inhabilita
para conocer del asunto, hace afirmaciones mentirosas, no
comete falsedad ideologica en documento publico, porque para
la realizacion de esta conducta se requiere, como viene de ser
visto, que la afirmaciéon mendaz se haga en egjercicio especifico
de la funcion certificadora de la verdad, y en los supuestos que
se enuncian no se estaria dentro de este marco funcional.

Podria dar lugar a la comisiéon de otro delito, por ejemplo,
prevaricato por accién, si la fundamentacion mendaz del
servidor publico se orienta a dar apariencia de legalidad a una
decision contraria a la ley, tesis que la Sala ya ha acogido en
casos similares, no a partir desde luego del criterio de
atipicidad objetiva de la falsedad ideolégica que hoy la Sala
privilegia, sino desde la perspectiva de aplicacion del principio
de consuncion (CSJ SP11015-2016, 10 de agosto de 2016,
segunda instancia 47660).

En sintesis, para que se estructure el delito de falsedad
ideologica en documento publico, no basta que el documento
contenga afirmaciones mentirosas, sino que es necesario,
ademas, que el servidor publico las realice en el marco de las
actividades a que se contrae la funcién certificadora o
documentadora de la verdad que el Estado le ha delegado,
entendida por tal la que le impone dar fe de los actos o
actuaciones en los que ha intervenido, o de las circunstancias
en que los ha otorgado, o de sucesos historicos.”

Con base en lo expuesto por la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia en el aparte de la providencia que
antecede se debe reconducir las objeciones de la defensa al
problema juridico concreto de si del hecho de que se tratara de un
derecho de peticion de informacion personal, su respuesta
ingresaba o no en los deberes funcionales de certificar la verdad

por parte del Alcalde; lo anterior por que para el Tribunal la
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respuesta dada se hizo como alcalde de la localidad, en virtud de
un derecho de peticion efectuado como autoridad, por lo que, en
principio, puede considerarse un documento publico, como lo
revela que la misma peticién efectuada a una persona natural no
generaria la obligacion de dar respuesta, salvo que mediara una
relacion de subordinaciéon con el solicitante, éste estuviera en
indefension o la persona ejerza frente al peticionario una funciéon o

posicion dominante.

Naturalmente, que el caracter publico del documento no se
define por aspectos nominales como el membrete en que se dio la
respuesta o lo anunciado en la antefirma de la rubrica de la
autoridad, sino por el ejercicio de una funcion estatal como era dar
respuesta de un derecho de peticién que se le hizo al alcalde como
autoridad; de modo que su respuesta constituye un documento
publico por satisfacer la condicién de la definicion contenida en el
articulo 243 del Cédigo General del Proceso, (antes 251 del Codigo
de Procedimiento Civil) de haberse expedido en ejercicio de sus
funciones publicas. Pero como queda claro, con la jurisprudencia
citada esta sola caracterizacion no es suficiente para predicar la
falsedad sobre los datos falsos contenidos en el documento, lo cual
depende de si le asistian deberes funcionales de certificar la

verdad.

Juzga el Tribunal que no le corresponde a ningin funcionario
y en este caso al alcalde acusado, certificar sus titulos académicos,
pues lo mismo le concierne hacerlo al jefe de la oficina donde
reposen dichos archivos; y como quiera que la aseveracion de los
datos que dio sobre dénde habia cursado la primaria y el
bachillerato no hace parte de sus actuaciones como alcalde en los
que ha intervenido, o de las circunstancias en que los ha otorgado

como funcionario, o de sucesos historicos que consten o deban
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constar en los archivos oficiales de la entidad o se perciban en las
diligencias oficiales. La conclusion que surge es que no actuaba

con capacidad certificadora o potestad fedataria.

Por lo demas, seria exético que el propio interesado tenga la
potestad de certificar la veracidad de lo que invoca en su favor,
salvo que normas le otorguen el deber de hacerlo bajo juramento,
caso en el que en vez de documentar realmente estaria

testimoniando el hecho.

No desconoce la Sala que Ley 962 de 2005 en su articulo 25,
tendiente a prohibir las declaraciones extra juicio, autoriza que en
las actuaciones o tramites administrativos se suprime la
obligaciéon de presentar declaraciones extra juicio pues para los
efectos de las demostraciones que debieran hacerse con ellas
“bastara la declaracion que rindan los mismos bajo la gravedad del
juramento, ante la misma autoridad, bien sea en declaracién verbal
o por escrito en documento aparte, sin perjuicio de que el afectado
con la decisién de la administracion pueda ejercer el derecho de
contradiccion sobre el testimonio”, por lo que las aseveraciones
sobre requisitos que debieran probarse, asi como sobre la ausencia
de inhabilidades o incompatibilidades podrian entenderse
aseveradas bajo juramento, lo que abriria la posibilidad de
examinar si se incurre en el delito de falso testimonio, pues el
juramento es constituido por la fuerza de la ley; sin embargo, en el
caso estamos relevados de ingresar en examinar la posibilidad de

variar la calificacién juridica a esa conducta puesto que la pena
seria de mayor entidad o mas gravosa, al margen de los problemas

de congruencia que podrian presentarse.

A la razéon funcional deducida puede anexarsele también la

que motivé la absolucion de las falsedades en documento privado,
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esto es, lo expresado en la respuesta del derecho de peticion sobre
que César Augusto Suarez Mira terminé la secundaria en el Colegio
Bolivar del Municipio de Medellin, en el ano 1994, no sirve de
“medio de prueba de ese hecho, se trata de una informacion o
aseveracion que no tiene entidad para demostrar documentalmente
lo dicho no solo por las exigencias probatorias al respecto del
citado articulo 2 del decreto 921 de 1994, compilado por el decreto
1075 de 2015, sino también porque los alcaldes carecen de
potestad fedataria de lo que le corresponde certificar a otras

entidades.

En consecuencia, la respuesta del derecho de peticion del que
venimos hablando aunque se hace en un documento publico y se
consigna una falsedad no configura el delito descrito en el articulo
286 del Codigo Penal, en tanto, en lo que concierne al aparte que
no se corresponde a la verdad, no puede servir de prueba, elemento
inexcusable para que la conducta pueda ser calificado de falsedad

ideologica en documento publico.

En consecuencia, se impone revocar la condena por este
delito y como quiera que no subsisten condenas en pie, se debera

ordenar la libertad inmediata del procesado.

DE LA RUPTURA DE LA UNIDAD PROCESAL POR NO
RESOLUCION DE UN EXTREMO DE LA LITIS

Aunque en el curso del tramite de la segunda instancia, con
base en la norma rectora de correccion de actos irregulares y lo
dispuesto en el Codigo General del Proceso en su articulo 287, el
magistrado  sustanciador pretendié se dictara sentencia
complementaria para que se resolviera lo pertinente sobre la

atribucion del delito de falsedad en documento privado que se
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contrae al supuesto factico de que en el ano 2012, César Augusto
Suarez Mira uso el diploma de bachiller para tomar posesion como
Secretario General del Concejo de Bello, (Folio 87 del cuaderno 2
principal) al anexarlo como documento a la hoja de vida, no se
logroé porque el juez entiendé que si resolviéo dicho aspecto en el
numeral 1 de la parte resolutiva y algunas motivaciones contenidas

en las paginas 112 y 114 de la sentencia.

Pues bien, observado el asunto con dificultad por cuanto en
el texto de la sentencia no ofrece al respecto la claridad requerida
ni el juez de primer grado en el anuncio del sentido del fallo lo hace
y sus motivaciones luego las trascribe en ocasiones sin absoluta
fidelidad, lo cierto es que el juez esta confundido al respecto. En
efecto, las falsedades en documento privado cuya responsabilidad
declara en cabeza del procesado en el numeral primero de la parte
resolutiva de la sentencia es la conversion que hizo de los 3 delitos
de falsedad ideologica en documento publico que la Fiscalia le
atribuyo por consignar datos falsos sobre su condicion de bachiller
en las hojas de vida de la funcion publica y no por el insular anexo
efectuada en una de esas ocasiones, en 2012, para tomar posesion

como Secretario del Concejo de Bello.

Asi mismo, en las motivaciones no se percibe ninguna
consideracion de fondo para entender que absolvidé por esta
conducta, o que la subsumié en la condena efectuada pues
ninguna reflexion o argumentacion de fondo se observa o escucha
sobre la pretension de la Fiscalia, que dicho sea de paso, no

reclama al respecto.

Siguiendo la doctrina consignada en la sentencia del 26 de

octubre de 2016, con Rd. 45.654 de la que fue ponente el Dr.
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Fernando Alberto Castro Caballero, se considera que “el Estado no
puede dejar de resolver todos los extremos que abarca la accion
penal” causa por la cual se ordenara la ruptura de la unidad
procesal, para que por cuerda separada, con la copia que se expida
de todo el expediente, valga decir copia de las carpetas y los
registros que contienen la actuacion, el juez emita sentido del fallo
sobre la conducta atribuida echada de menos y profiera el que
haya lugar, cargo sobre el cual no adopt6 decision de fondo a pesar
de haber sido atribuida en la acusaciéon, en la audiencia del 22 de

junio de 2017.

Ante la ausencia de reclamo de la Fiscalia, no sobra aclarar
que no se afecta el non bis in idem, pues no se trata de que medie
una decision favorable que se vaya a reformar en peor, sino que
esta no existe, ni en favor ni en contra, y es menester resolverla por
imperatiVos del debido proceso, conforme a las reflexiones
efectuadas al respecto en la sentencia citada en precedencia en

este mismo acapite.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Medellin, en Sala de Decision Penal,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad

de la ley,

RESUELVE

Primero: Confirmar la sentencia recurrida, obra del Juzgado
Veinte Penal del Circuito de Medellin, en cuanto absolvio al sefior
César Augusto Suarez Mira de los delitos de falsedad material en
documento publico y cuatro fraudes procesales, pero revocar la

condena por la comisiéon de las conductas punibles de falsedad
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ideolégica en documento publico en concurso con tres falsedades
en documento privado, por las cuales se absuelve al procesado,

conforme a lo dicho en la parte motiva de esta sentencia.

Segundo: Otorgar la libertad inmediata al sefior César
Augusto Suarez Mira desde el momento en que sea suscrita la
providencia, aun antes de su lectura, previa verificacion de que no
es requerido por autoridad judicial alguna, pues en caso contrario

se pondra a su disposicion.

Tercero: Se ordena compulsar copias con destino a la Fiscalia
General de la Nacién de esta sentencia y de los testimonios
rendidos por los senores Guillermo Leon Valencia y David Alberto
- Tapias, para que si lo considera del caso, inicie investigacion en su

contra por la eventual comision del delito de falso testimonio.

Cuarto: Ordenar la ruptura de la unidad procesal para que,
por cuerda separada, con la copia que se expida de todo el
expediente, valga decir copia de las carpetas y los registros que
contienen la actuacion, el juez emita sentido del fallo sobre la
conducta atribuida echada de menos, acorde a lo dicho en la parte

motiva, y profiera la sentencia a que haya lugar.

Quinto: Para efectos de declarar la inhabilidad de que trata el
inciso segundo del articulo 5° de la Ley 190 de 1995 o la eventual
investigacion disciplinaria por la consignacién de datos no veraces
en las hojas de vida de la funcién publica, que aun aparecen
consignados, compulsense copias con destino a la Procuraduria
General de la Nacion de la sentencia de primera y segunda

instancia, asi como de las piezas probatorias pertinentes, para que
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si se considera del caso se dé inicio a la indagacion

correspondiente.

Sexto: Esta providencia queda notificada en estrado y contra
ella procede el recurso de casacion que se podra interponer dentro
de los cinco (5) dias siguientes, luego de lo cual se debera presentar
la respectiva demanda ante este Tribunal dentro del término

comun de treinta (30) dias.

-

MIGUEL HUMBERTO JAIME NTRERAS

MAGISTRADO

PIO NICOLAS/JA O MARIN
MAGISTRADO

ORTIZ CASTRO
MAGISTRADA

45



