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Aprobado mediante acta nimero 0035 del seis de abril de dos mil

veintiuno

Magistrado Ponente

Ricardo De La Pava Marulanda

Por apelacidon interpuesta y sustentada por la
defensora, conoce esta Corporacion en segunda instancia el fallo
proferido el 24 de febrero de 2021 por el Juez Primero Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bello, mediante el cual
condend a la acusada LUZ ELENA GALEANO CORREA a la pena
principal de dieciséis (16) meses de prision y multa equivalente a
6.66 salarios minimos legales mensuales vigentes, asi como a la
accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la sancidon privativa de la libertad,
por hallarla responsable del delito de LESIONES PERSONALES
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DOLOSAS. Ademas, en dicha decision se le concedi6 a la condenada

la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

1. ANTECEDENTES

Los hechos que originaron este proceso fueron

sintetizados asi en el escrito de acusacion:

"La victima y denunciante, la sefiora MARIA GENOVEVA
MONTOYA SALDARRIAGA, narra que el 22 de marzo de 2016,
aproximadamente a las tres de la tarde dentro de un bus urbano que
cubria la ruta Vereda Potrerito — Parque de Bello, del municipio de Bello,
cuando observo a su vecina, la sefiora LUZ ELENA GALEANO CORREA,
sentada en el bus, a quien le dirige la palabra y esta se levanta y la
agrede, siendo necesaria la intervencion del conductor del bus quien lo
detiene y separa a las damas. La denunciada senala que lo hizo por la

necesidad de defenderse de las agresiones verbales de la querellante.

Después de tres reconocimientos por Medicina Legal de la sefiora
Montoya Saldarriaga, dictamina una incapacidad DEFINITIVA de treinta
y cinco dias. La sefiora Galeano, en su relato de los hechos, dice haber

sido lesionada por la querellante, pero no quiso formular denuncia penal.

La querellante fijo los perjuicios en un millon ochenta mil pesos
($1.080.000)".

El 13 de abril de 2018 el Fiscal 267 Local de Bello
dio traslado a la sefora LUZ ELENA GALEANO CORREA del escrito
de acusacidn, bajo los parametros de la Ley 1826 de 2017, en el

gue se le endilgd la comision de la conducta punible de LESIONES
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PERSONALES DOLOSAS (inciso 2° del articulo 112 del cédigo penal),

cargo que no fue aceptado por la implicada.

La audiencia concentrada se celebré el 27 de julio
de 2020 en el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de
conocimiento de Bello, y el juicio oral se desarrolld los dias 09 de
diciembre de esa anualidad y 05 de febrero de 2021, diligencia
ultima en la cual se emitié el sentido del fallo de caracter
condenatorio y se escuchod a las partes sobre la individualizacion de
la pena de conformidad con el articulo 447 de la Ley 906 de 2004.
Finalmente, el 24 de febrero Ultimo se corridé el traslado de la

sentencia que es motivo de apelacién.

2. EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

Considero el sentenciador de primera instancia que,
contrario a lo estimado por la defensora, la materialidad del hecho
quedd plenamente acreditada tanto con los dos primeros
dictdmenes debidamente introducidos en juicio por los peritos de
Medicina Legal que los suscribieron -los cuales concluyen que los
hallazgos son consistentes con el relato de los hechos y dictaminan
una incapacidad definitiva de 35 dias-, como con el testimonio de la
sefnora ALIS RODRiGUEZ, hija de la victima, quien aunque no pudo
dar cuenta de como sucedieron los hechos, pues no estuvo presente
en el momento de los mismos, si le constan las lesiones que sufrid
su progenitora ya que ambas vivian juntas y por ello pudo
observarla inmediatamente ésta regresdé a la casa luego de las
agresiones que padecio el 22 de marzo de 2016, hasta el punto que

tuvo la precaucién de fotografiarla en ese mismo instante para
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documentar su deplorable estado y poder formular Ia
correspondiente denuncia, lo que en efecto se hizo, fotografias que
fueron debidamente incorporadas y que refuerzan o reafirman lo

dicho por los expertos.

Y sobre la responsabilidad de la sefiora GALEANO
CORREA en los hechos aqui investigados adujo el a quo que ninguna
duda emerge al respecto, no obstante no haber comparecido al
juicio el conductor del vehiculo de servicio publico donde sucedieron
los hechos, Unico testigo presencial y quien podria ratificar lo dicho
por la victima en el sentido de que fue la acusada, y no otra persona,
la que la agredid en la época de semana santa del afio 2016, pues
lo cierto del caso es que no existen razones de peso para desestimar
dicha versidn teniendo en cuenta que entre la acusada y la ofendida
habian desavenencias, bien por una deuda supuestamente insoluta

0 ya en razon de disputas con sus congéneres.

Resaltd que los testimonios de descargos, pese a
gue refirieron que al parecer la victima es de temperamento discolo,
pues cada uno de ellos expuso los problemas que han tenido con la
sefiora MARIA GENOVEVA, esa circunstancia por si misma no
descarta que dicha ciudadana pueda ser sujeto pasivo del delito de
lesiones personales dolosas, por el contrario, con sus deponencias
lo que hicieron fue reforzar la idea de que existia un mdévil para la
reaccion que tuvo la acusada, que se insiste, no era otro que la
inquina que tenia hacia la denunciante, sin que pueda predicarse en
este caso una causal de ausencia de responsabilidad, como la

legitima defensa, que ni siquiera la defensa se atrevid a plantear.
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Expuso que si lo que pretendia la defensa con sus
testigos era restarle crédito a la version de la victima, sobre todo en
lo relacionado con la responsabilidad de la acusada, lo que se debid
acreditar era que para la fecha y hora de los hechos su prohijada, o
la afectada, no se encontraban al interior de un vehiculo de servicio
publico que cubria la ruta Vereda Potrerito - Parque de Bello sino en
un lugar diferente, por lo que resultaba imposible que la procesada
hubiera agredido a la sefiora MARIA GENOVEVA, pero que, contrario
a ello, los deponentes se dedicaron a traer a colacidon conflictos
pretéritos que supuestamente también tuvieron con la denunciante,
lo que resultd claramente impertinente y estéril de cara al objeto
del debate.

Concluyd el fallador aseverando que no resulta
l6gico pensar que la victima se hubiera auto infligido las lesiones
gue quedaron acreditadas, que siendo otra la persona que la lesioné
hubiese querido inculpar a la sefiora LUZ ELENA GALEANO CORREA
por la enemistad que tenian, o que todo sea producto de la
imaginacion de la denunciante por cuanto los hechos ocurrieron en

el dia (3:00 de la tarde aproximadamente).

3. LOS MOTIVOS DEL DISENSO.

La seiiora defensora solicitd la revocatoria de la
sentencia condenatoria cuestionando fundamentalmente Ia
valoracion de la prueba hecha por el juzgador de primera instancia
pues la considera errada ya que no se probd, mas alla de toda duda,
la responsabilidad penal de su representada. Estos son sus

argumentos:
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Luego de hacer un breve resumen de la teoria del
caso presentada por la Fiscalia, adujo la censora que se aparta de
las conclusiones a las que se arribaron en la decision impugnada,
especialmente respecto a la credibilidad plena que se le dio a los
testimonios de la denunciante y de su hija, pues los hechos narrados
en la denuncia no fueron corroborados en el juicio oral, es mas, la
sefiora MARIA GENOVEVA MONTOYA en su deponencia relato

situaciones que no se muestran del todo claras.

Detallé que la presunta victima adujo que el 22 de
marzo de 2016, fecha en que la que presuntamente ocurrieron los
hechos denunciados, interpuso la correspondiente denuncia y fue
valorada en medicina legal, exposicién que su hija, la sefora ALIS
PAOLA SALDARRIAGA, traté de respaldar manifestando que ese dia
su progenitora llegd a la casa muy tarde, le contd lo sucedido y le
dijo que se habia demorado porque estaba interponiendo la
denuncia penal y la habian remitido de una vez para donde el médico
legista, situacion que no coincide con los dictdmenes, en especial
con el primer reconocimiento médico legal, pues dicho examen fue
practicado el 30 de marzo de 2016 y en la anamnesis la denunciante
reveld que el 22 de marzo de 2016 una vecina la agredid, sin

informar el nombre de dicha persona.

Continud indicando que en el dictamen referido se
consignd que se habia aportado copia de una historia clinica,
mencionandose incluso su numero, pero que no se tiene la fecha de
elaboraciéon de dicho documento a efectos de tener claridad respecto
de los hechos investigados y saber efectivamente cuando recibid la
denunciante la atencién primaria por la presunta agresiéon y si las

lesiones personales se generaron como consecuencia de la
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confrontacién entre las sefioras mencionadas o por otra causa, es
decir, ello para poder verificar la relacion de causalidad. Anoté que
en igual sentido se tiene el siguiente reconocimiento médico legal,
gue como quedd acreditado fue realizado con fundamento en el
primero y no se tuvo la oportunidad de conocer la historia clinica
referida y mucho menos su fecha, siendo deber del ente acusador

haber incorporado dicho elemento.

Insistié la recurrente sobre la importancia de
haberse identificado la fecha en la que fue elaborada la historia
clinica, pues no hay que olvidar que la denunciante en su declaracién
manifesté que el dia de los hechos llegd tarde a su casa porque tuvo
que asistir a un centro hospitalario y posteriormente a la evaluacién
en medicina legal, afirmacidon que genera serias dudas ya que el
peritazgo se produjo el 30 de marzo de 2016, ocho dias después de

la ocurrencia de los presuntos hechos -22 de marzo de 2016-.

Destacd que, tal y como quedd probado en el juicio
oral, entre las seforas involucradas en este proceso existe una
rivalidad desde hace mucho tiempo atras y que la denunciante no
tiene buenas relaciones en la comunidad en general, por lo que no
resulta descabellado que debido a estos problemas previos y a la
personalidad conflictiva de la presunta victima, ésta haya mentido
en su denuncia ya que no se demostrod, con otros testigos directos,
gue efectivamente ese hecho ocurrid y que su representada fue la

autora material de la conducta punible que se le endilga.

La censora retomo el andlisis del testimonio de la
sefiora MARIA GENOVEVA apuntando que segln su narracién en el

interrogatorio, la procesada la agredié al interior del vehiculo de
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servicio publico por espacio de media hora y que durante ese tiempo
el carro estuvo siempre en movimiento ya que el conductor no la
ayudd, y que posteriormente indicd que éste solo intervino para
separarlas y decirles que se bajaran del bus. Que ya en el
contrainterrogatorio adujo que ella cogié su bolso y se bajé del
vehiculo, cuando antes habia manifestado que la sefiora GALEANO
CORREA le tird sus pertenencias a la calle, contradicciones que
persisten en su testimonio al manifestar que cuando el conductor la
echo del bus ella no se bajo, que el carro volvid arrancar y luego a

la media cuadra si descendid del vehiculo.

Adicionalmente, resalté como otra inconsistencia el
que se hubiese dicho por la presunta afectada que la agresion durd
30 minutos en el trayecto de la vereda Potrerito al Parque de Bello,
pue ella también manifestd que eran tres personas en el bus y una
de ellas se bajo en Comfama, por lo que ese ataque no pudo
perdurar ese periodo de tiempo ya que dicho lugar queda en la zona
urbana de ese municipio y ello hace menos ldgico lo narrado

respecto del conductor del bus.

Afirmdé que en ese orden de ideas y teniendo en
cuenta que la Fiscalia renunci6 a la practica del testimonio de quien
habia presentado como testigo directo y que la narracién de la Unica
deponente sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar de los
hechos deviene incoherente, el despacho de instancia no debid
argumentar que no encuentra ninguna razén para que la
denunciante haya mentido respecto de la persona que la lesiond,
pues una sentencia de caracter condenatorio no debe emitirse con
fundamento en la buena fe sino que debe ser el resultado de lo que

efectivamente logre probarse en juicio.
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Finiquitd la recurrente aseverando que la Fiscalia se
ocupd mas de acreditar que entre las sefioras MARIA GENOVEVA y
LUZ ELENA GALEANO existian fuertes diferencias y que su relacion
no era buena, que de probar la real estructuracion de la conducta
punible endilgada y la responsabilidad de su prohijada en la misma,
maxime cuando, precisamente en razdn de esa situacién de
enemistad, la denunciante pudo haber involucrado a la procesada
en esta actuacién penal y por ello incurri6 en todas las
contradicciones atrds advertidas, por lo que resulta dudosa la

autoria de la procesada en la comisidn del injusto penal.

La delegada de la Fiscalia, como no recurrente,
inicid realizando la transcripcidén del contenido de algunos medios de
prueba que aportd al juicio oral —-denuncia, dictamen pericial de
clinica forense, testimonio de la sefiora ALIX PAOLA SALDARRIAGA,
hija de la denunciante-, para luego proseguir asegurando que existe
coherencia entre la agresién de la cual fue victima la sefiora MARIA
GENOVEVA MONTOYA SALDARRIAGA, las lesiones descritas en la
historia clinica y los hallazgos descritos por los médicos legistas,

especialmente en el primer dictamen médico-legal.

También anuncid la coincidencia entre Ilo
manifestado por la victima en la denuncia respecto al autor de los
hechos con lo que refirié en los momentos posteriores, pues como
bien lo declararon los testigos de descargos, la procesada y la
victima eran vecinas y fue precisamente una vecina quien la agredié
mientras se desplazaba en un bus de servicio publico segun lo relaté
la sefiora MARIA GENOVEVA en la historia clinica.
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Mencion6é que los testimonios de la defensa solo
corroboraron la enemistad existente entre victima y victimaria y no
tuvieron la vocacién de desvirtuar la realidad de lo ocurrido y la
responsabilidad penal de la acusada, pues ninguno de ellos estuvo
encaminado a indicar por ejemplo que la sehora LUZ ELENA
GALEANO CORREA se encontraba con ellos el dia de los hechos,
fuera de la ciudad, en un hospital, etc., asi como tampoco adujeron
haber escuchado que a la denunciante la hubiese agredido una

persona diferente a la aqui implicada.

Considerd que no tiene sentido el razonar que la
denuncia en contra de la sefiora GALEANO CORREA carece de
fundamento real, pues si la persona agresora fuese otra
simplemente la acusacidon se hubiese dirigido hacia ese individuo,
ademas que también se observa ilégico pensar que la victima se

hubiera auto lesionado con el fin de incriminar a la acusada.

Enuncié que el hecho de que la sefiora MARIA
GENOVEVA no tuviera clara la fecha en que formuld la denuncia o
acudid a medicina legal no desacredita la ocurrencia de los hechos,
pues los mismos tuvieron lugar en semana santa -fecha en la cual
la atencidon de las autoridades judiciales queda casi suspendida-,
datan de hace cinco afos atras y la denunciante es una persona de
avanzada edad. Y sobre la incoherencia relacionada con el tiempo
gue durd la agresion o el trayecto transcurrido en el vehiculo de
servicio publico, opind que resulta bastante dificil para quien es
victima de tremenda afrenta, tener conciencia clara sobre el
momento en que se inicia y termina una accion violenta para medirla

con exactitud.

10
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Presentdé la delegada de la Fiscalia los siguientes
interrogantes: (i) si los hechos que se le atribuyen a la sefiora LUZ
ELENA GALEANO CORREA son injustos entonces por qué no ha
interpuesto una denuncia por calumnia; (ii) si lo pretendido por la
defensa era desvirtuar el comportamiento delictivo aqui endilgado
por qué no presentd el testimonio de su prohijada; vy (iii) cual fue la
razén para que la defensora solicitara la exclusién del interrogatorio

recibido a la procesada por parte de una funcionaria del C.T.I.

Rematd aseverando que en virtud de la libertad
probatoria regulada en nuestra legislacion no era necesario, para la
acreditacion de los hechos denunciados, que se agotara el
testimonio del conductor del bus, a quien no fue posible localizar, y
que, sin embargo, con las pruebas presentadas en el juicio oral logrd
demostrar que la sefiora MARIA GENOVEVA MONTOYA
SALDARRIAGA, el 22 de marzo de 2016 y estando al interior de en
un bus de servicio publico que cubria la ruta Vereda Potrerito -
Parque de Bello, sufrié unas lesiones ocasionadas por la sefiora LUZ
ELENA GALEANO CORREA, tal y como quedd registrado en las
fotografias, la historia clinica y el dictamen pericial del médico
legista, por lo que deprecd la confirmacion de la sentencia

condenatoria proferida en primera instancia.

Por su parte, la sefiora MARIA GENOVEVA
MONTOYA SALDARRIAGA, en calidad de victima, informd que era
su deseo aclarar algunos temas que no habia manifestado antes por
protocolo y porque no se le dio la oportunidad durante el juicio oral.
Anoté que el mismo dia, después de ocurridos los hechos, acudié
ante la Fiscalia y que de alli la remitieron para medicina legal, pero

gue como no la atendian hasta la semana siguiente, se dirigié al

11
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Hospital Rosalpi donde le brindaron los primeros auxilios, aportando
copia de la férmula médica que dicha IPS le generd el 22 de marzo
de 2016.

Anuncié que en contra de uno de los testigos
solicitados por la defensa, pero que finalmente no acudié al juicio a
declarar, el 1° de julio de 2020 instaurd denuncia penal por el delito
de lesiones personales en contra suya y de su familia, y radicé una
solicitud de proteccion policial en contra de dicho ciudadano y del
hermano de éste, debido al hostigamiento que ha recibido por un
asunto de linderos. Adicionalmente, indicé que desde el 18 de abril
de 2016 existe una denuncia por injuria y calumnia en contra de la
aqui procesada pero que ello no fue tenido en cuenta en este
proceso, destacando que lo quiere poner de presente con la finalidad
de demostrar el comportamiento reiterativo de la sefiora GALEANO
CORREA hacia ella.

4. CONSIDERACIONES

Es competente esta Corporacion para examinar, por
via de apelacion, el fallo proferido por el Juez Primero Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bello, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 34 de la Ley 906 de 2004. El examen
se contraera exclusivamente a los temas del disenso dada la

naturaleza rogada de la segunda instancia.

En términos generales la censura afirma que ningun
medio de conocimiento permite tener la certeza de que la acusada

fue la que causd las lesiones que exhibid la victima en el proceso, vy

12
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aunque no desconoce que éstas existieron, porque es un hecho
objetivo observado en la carpeta (las fotografias, la prueba pericial
y los testimonios de la propia ofendida y su hija ALIS PAOLA
RODRIGUEZ SLDARRIAGA, que las muestran con rotunda claridad),
argumenta que dichas lesiones pudieron ser causadas por otra
persona en un contexto diferente al denunciado, y sehala que a esa
conclusién llega por cuanto el dictamen médico legal fue realizado
solo hasta el 30 de marzo de 2016, ocho dias después de la fecha
en la que presuntamente ocurrieron los hechos, y porque no se
registro la fecha de la historia clinica que fue tenida en cuenta para
dicho experticio, circunstancia que impide verificar la relacidon de
causalidad entre el origen de las lesiones y la situacién denunciada,
ademas de que el relato de la sefiora MARIA GENOVEVA resulta

inconsistente.

Bajo esta perspectiva se observa que dicho
argumento carece de cualquier respaldo probatorio y no deja de ser
una particular conjetura de la censora. En cambio, los medios de
conviccidon que aportd la Fiscalia en el juicio se estiman
contundentes en la demostracién de la conducta punible y la
responsabilidad de la acusada. En primer lugar, el testimonio de la
victima efectivamente es coherente dentro del contexto probatorio:
en un certero relato afirma que era un miércoles santo, a las 3:00
de la tarde aproximadamente, que iba en un bus de servicio publico
y cuando se quedd sola con la sefiora LUZ ELENA GALEANO CORREA
se acercd para preguntarle las razones por las cuales estaba
haciendo una campana de desprestigio en contra de su hija con la
finalidad de destituirla del cargo que ocupa en el servicio de

acueducto de la vereda donde viven, y que su interlocutora no la

13
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dejo terminar y se abalanzé encima de ella atacandola directamente

en el rostro con las unas.

Continué aseverando que se encontraba en el
rincén de una silla y traté de defenderse poniendo sus rodillas como
proteccién, que la acusada la inmovilizd y la tird al piso, la agarro
del cuello y le daba golpes, que estaba encima de ella y no la dejaba
mover, que el bus seguia su recorrido y era la primera vez que se
exponia a una situacion de ese tipo y se puso muy nerviosa, que
empezo a pedir auxilio porque se estaba viendo muy mal y no le

gueria pegar a su atacante porqgue se trataba de una persona mayor.

El sentenciador de primer nivel le dio crédito al
testimonio de la sefiora MARIA GENOVEVA MONTOYA SALDARRIAGA
porque no advirtié en su relato exageraciones ni propdsito alguno
de perjudicar infundadamente a su vecina; ademas su narrativa se
aprecia profundamente sincera y carente de cualquier imprecision o
contradicciéon que oscurezca su credibilidad. Y es que, para darle
respuesta a los argumentos planteados por la censora, se tiene que
la ofendida efectivamente atestigud que luego del insuceso se sintid
muy mal y se fue a poner el denuncio y de ahi la “remitieron” para
medicina legal, que el hecho se le hizo muy confuso y desagradable,
y que luego se fue para el Hospital Rosalpi donde la incapacitaron y
le recetaron medicamentos por los golpes contundentes en su pecho

y rostro.

De conformidad con lo anterior, facilmente se
observa que la sefiora MONTOYA SALDARRIAGA aseverd que luego
de que le recibieron la denuncia fue remitida a medicina legal, mas

no manifestd que ese mismo dia la hubiesen atendido en el referido
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Instituto, como erradamente lo anota la recurrente. Lo que si
aseguré la declarante fue su asistencia el 22 de marzo de 2016 al
Hospital Rosalpi, ubicado en el municipio de Bello, lugar donde
afirmd que le brindaron los primeros auxilios en atencién a las
heridas que presentaba, por lo que ninguna contradiccion se
observa entre el testimonio de la victima y el dictamen pericial

ingresado al juicio como prueba de la Fiscalia.

Adicionalmente, frente a este topico y al ser
consultado por la misma defensa en el contrainterrogatorio, el
doctor DIEGO PATINO MARTINEZ, profesional de medicina legal y
quien realizd la primera experticia a la ofendida, manifestd que el
usuario, luego de recibir la orden de atencidon que expide la oficina
de denuncias de la Fiscalia, puede dirigirse a su reconocimiento
fisico en el momento que a bien elija, encontrandose en este evento
completamente entendible que la sefiora MARIA GENOVEVA hubiese
acudido a realizarse dicho examen ocho dias después de ocurridos
los hechos, pues no puede perderse de vista que el episodio en el
cual sufrid las lesiones ocurrid un miércoles santo a las 3:00 de la
tarde aproximadamente, luego de eso se dirigid a interponer la
correspondiente denuncia ante la Fiscalia General de la Nacién y los
dias inmediatamente posteriores no fueron habiles en atencion a la
celebracion de la semana santa del afio 2016, lo que explica

claramente el retraso en la elaboracién del dictamen médico-legal.

Entonces, pese a que la defensora sostiene, se
reitera, sin prueba alguna sobre la posibilidad de que las lesiones se
hubieran presentado en un escenario diferente basada en que el
informe de medicina legal se le realizé a la sefiora MARIA GENOVEVA
MONTOYA SALDARRIAGA ocho dias de que se presentaron los
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hechos, lo cierto es que esta Colegiatura, de conformidad con lo
aclarado en precedencia, no advierte la incongruencia o situacién

dudosa que sobre este aspecto alega la recurrente.

Ahora, respecto a la falta de enunciacién de la fecha
de la historia clinica referida en el informe de medicina legal, debe
decirse que tal inobservancia tampoco tiene el valor suasorio
suficiente como para desacreditar el contenido y resultados de dicha
experticia, pues manifiestamente el perito declaré en el juicio oral
gue los hallazgos encontrados en el cuerpo de la evaluada coincidian
con el relato ofrecido por ella sobre el origen y la fecha de las
lesiones, aseveracidon que lleva a concluir que no existe duda sobre
el tiempo de antigiedad de las heridas y la causa o elemento que

las produjeron.

En este punto debe resaltarse que en razén del
principio de libertad probatoria que consagra nuestro sistema penal
acusatorio, no deviene admisible la afirmacion realizada en el
disenso sobre el deber que tenia el ente acusador de haber
incorporado al juicio la historia clinica de la victima, pues para
probar su tesis acusatoria la Fiscalia tiene autonomia para presentar
las pruebas que considere pertinentes, utiles y suficientes para

cumplir con su funcién legal.

Y sobre el hipotético mévil que tendria la victima
para acusar injustificadamente a la senora LUA ELENA GALEANO
CORREA, esto es, la enemistad existente entre ambas, estima esta
Corporacion que dicha proposicion tampoco tiene respaldo
demostrativo, maxime cuando dicha animadversion o desavenencia

surgido muchos afios antes de que se interpusiera la correspondiente
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denuncia por estos hechos, pues recuérdese que tanto la ofendida
como su descendiente testificaron en el juicio que conocian a la
acusada desde hace aproximadamente 13 o 14 afios atras cuando
llegaron a vivir en un inmueble de propiedad de ésta en la vereda
Potrerito, en Bello, y que fue a raiz de una deuda que no se pago en
el momento acordado que surgieron las diferencias ampliamente
expuestas, lo que ocurrido cuando aquellas compraron un lote para
construir su vivienda propia, por lo que, tal y como lo adujo el juez
de primera instancia, no existen razones para desestimar los dichos

de la ofendida sobre la identidad de la persona que la lesiond.

Por ultimo, sobre las situaciones narradas por la
denunciante y que invoca la recurrente como inconsistencias, se
puntualiza que cuando la delegada de la Fiscalia interrogé a la
sefiora MARIA GENOVEVA sobre el tiempo que duré la agresién la
funcionaria le preguntd concretamente “qué tiempo durd esa accion
dofia Maria, qué tiempo durd esa agresion, esa situacion que se
presentd cuando usted requirio a la sefiora Luz Elena para que le
explicara por qué estaba recogiendo firmas para que su hija fuera
destituida del acueducto de la vereda Potrerito”, cuestionamiento

A\

frente al cual Ila declarante respondid: ese altercado,
aproximadamente, que, eso fue como muy rapido, entre todo eso

fue mas o menos media hora, si, de veinte minutos a media hora"”.!

Pues bien, ese interregno de tiempo no genera
ningun tipo desconfianza sobre la veracidad de la narracién ya que
se advierte que la declarante, tratando de establecer concretamente

la duracidon de la situacién, fijo un lapso -entre 20 y 30 minutos-

! Registro audiovisual de la audiencia de juicio oral, diligencia realizada el 09 de diciembre de 2020 en el
Juzgado Primero Penal Municipal con funcién de conocimiento de Bello.
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durante el cual estima se extendid el suceso en general, desde el
momento en que decidié dirigirse a la procesada para indagarle por
el tema de la destitucién laboral de su hija hasta que culmind todo
el hecho en si, y no solo el ataque fisico como parece entenderlo la
censora. Adicionalmente, recuérdese que la victima anuncidé que
todo se le hizo muy desagradable y confuso para ella ya que era la

primera vez que se enfrentaba a un ataque de ese tipo.

Es que de manera puntual, precisa y congruente la
sefiora MARIA GENOVEVA expuso que el conductor solo intervino, y
luego de pasado algun tiempo, para separarlas y pedirles que se
bajaran del bus, requerimiento que la procesada acogié procediendo
a descender del mismo, no sin antes llevarse el bolso de la victima,
y que de inmediato el vehiculo reinicié su marcha pudiendo ella
observar coOmo su contrincante sacaba sus pertenencias y las tiraba
al piso, por lo que le pidid al conductor que parara de nuevo y
cuando pudo bajarse se devolvid a recuperar su cartera y sus
objetos personales, relato que sostuvo tanto en el interrogatorio
como en el contrainterrogatorio, por lo que definitivamente no se
presentan las multicitadas contradicciones aludidas por |la
recurrente, quien, dicho sea de paso, hace una interpretacion

descontextualizada de la deponencia ofrecida por la ofendida.

Para concluir se destaca que la sefiora MARIA
GENOVEVA, luego de haber cesado el evento agresivo, en forma
inmediata se dirigié a interponer la correspondiente denuncia en la
Fiscalia General de la Nacion y luego llegd a su casa donde su
descendiente pudo observar de manera directa las lesiones y marcas
que tenia en su cuerpo como consecuencia del ataque que recibid
de la sefora LUZ ELENA GALEANO CORREA, siendo fotografiada por
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aquella en ese mismo instante?, aspectos que claramente

corroboran la veracidad de las afirmaciones realizadas por la

victima.

Adicionalmente, a pesar de no haberse recogido el
testimonio del conductor, la declaracidon de la victima es coherente,
clara e inequivoca, debidamente corroborada por otros medios de
conocimiento como el peritaje de medicina legal y el testimonio de
la hija que la observd lacerada luego de la agresién, ademas de

haberse establecido con certeza el movil del frenético ataque.

Es asi como las anteriores consideraciones nos
permiten afirmar que no tiene razén el disenso cuando plantea
infundadamente la existencia de contradicciones radicales en las
deponencias de los testigos de cargos y la falta de acreditacion de
la intervencién de la sefiora GALEANO CORREA en los hechos
denunciados, pues contundente es la prueba existente sobre la
materialidad de la infraccion y la responsabilidad de la acusada,

razén por la cual se confirmara la sentencia recurrida.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin,
en Sala de Decisidén Penal, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA

CONFIRMAR la providencia de naturaleza y origen

conocidos.

2 Fotografias que fueron debidamente ingresadas como prueba por la delegada de la Fiscalia.
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Contra esta decision procede el recurso
extraordinario de casacidn en los términos del articulo 183 de la Ley
906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

RICARDO DE LA PAVA MARULANDA
Magistrado

—~

i |
RAFAEL AR‘iJEDELGAD ORTiI

Magistrado

Salvamento de voto

by,

JOHN JAIRO GOMEZ JIMENEZ
Magistrado

20



