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TRIBUNAL?! SUPERIOR
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SALA PENAL

Magistrado Ponente:
JOHN JAIRO GOMEZ JIMENEZ
Acusatorio ordinario: 2011-02833

Aprobado mediante acta 35

Medellin, marzo quince (15) de dos mil veintidds (2022).

Se decide el recurso de apelacidn presentado por el defensor
contra la sentencia dictada el pasado 7 de septiembre por la
Juez Segunda Penal del Circuito de Bello, mediante la cual,

en lo que es motivo de apelacion, fallo:

PRIMERO: CONDENAR a DIEGO ALEJANDRO
SUAREZ TABORDA, de las condiciones personales
indicadas en el acapite de la filiacion, como autor
penalmente responsable del concurso de delitos de
Acto Sexual con Menor de 14 Anos Agravado,
previsto en los articulos 209 y 211 numeral 5° del
Cdodigo Penal, cometido en perjuicio de su hija
menor V.S.P., y en consecuencia se le condena a
la pena de CATORCE (14) ANOS Y SEIS (6) MESES
DE PRISION, la cual descontard en el
establecimiento carcelario que le asigne el INPEC,

con fundamento en las consideraciones de hecho
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y de derecho expresadas en la parte motiva del

fallo.

ANTECEDENTES

1. La sentencia.

El juicio tuvo los siguientes escenarios: i) las partes
estipularon la identidad y edad de V.S.P., (quien nacio el 22
de diciembre del 2004, en Bello-Antioquia), la carencia de
antecedentes penales y la plena identificacion e
individualizacién del acusado; ii) la Fiscalia presentd6 como
testigos a la victima V.S.P., sus familiares Ana Maria Perea
Garcia (madre de la menor) y Isabel Cristina Perea Garcia
(tia), y los profesionales: Erika Cristina Garcia Bertel (médica
forense), Diana Maria Callejas Martinez (psicologa), Maria
Isabel Velasquez Campuzano (médica pediatra), Yasira
Heredia Serna (defensora de familia), Oriana Sofia Cogollo
Guzman (psicdéloga del ICBF), Olga Elena Riafio Carrascal
(investigadora), Maria Mercedes Uribe Isaza (médico
psiquiatra) y Javier Villa Machado (psicologo forense), v iii)
por la defensa se escucharon a Kelly Manuela Suarez
Castano (sobrina), Ana Cecilia Taborda de Suarez (madre),
Francis Yaneth Vanegas Correa (tio de su hija) y al procesado

Diego Alejandro Suarez Taborda.

La estructura de la sentencia condenatoria se fundé en “e/
pleno poder suasorio” que le generd a la Juez la declaracién

de la menor victima, en la que expuso en el juicio los diversos
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tocamientos padecidos de su padre, el acusado, a lo que
agregd la corroboracién de familiares, profesionales de la
salud y funcionarios publicos, todo lo cual implicd Ia

realizacion de los valores de “consistencia y uniformidad”.

Expuso como razones de credibilidad, pese a los
comprensibles nervios que percibié de V.S.P., que “rindidé una
exposicion clara, sincera y espontanea, dando cuenta
suficiente de lo sucedido, sobre las circunstancias de modo,
lugar y de autor, y aunque refiere de manera sincera y
desprevenida los lapsus de su memoria en cuanto el tiempo
y las veces en que fue accedida, ese olvido es apenas
entendible en razdn a que transcurrieron muchos afos desde
la ocurrencia de los eventos, ademas que tuvieron lugar
cuando era muy pequefa, empero reveld un recuerdo claro
en los aspectos relevantes sobre como ocurrieron los ataques
sexuales, con un relato que ofrecio plena consistencia,
ademas de claro y fluido”. A lo anterior agregd la ausencia de
interés de mentir en contra su padre y tratandose de una nina
de seis afios, descartd que tuviera la capacidad de crear una

maquinacion.

Por ultimo, absolvid a Suarez Taborda de la conducta de
violencia intrafamiliar, declaracion que no fue objeto de
apelacion por los interesados, arguyendo que “sin desconocer
el maltrato declarado por la menor por su padre” concluyo
que “no es posible establecer fundadamente que el ejercicio

del deber de correccion del padre no hubiera sido moderado”.
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En cuanto a las penas, desarrollé consecutivamente los
siguientes pasos: i) el marco de 9 a 13 afios de prision,
previsto para el delito definido en el articulo 209 del Cdédigo
Penal, lo afectd con la agravante del “numeral 5 del articulo
211", quedando entre 12 a 19 afios 6 meses de prision; ii)
por ausencia de antecedentes penales se ubicd en el primer
cuarto y asigné la pena de 12 anos 6 meses, aumento que
justificd en los conceptos de “intensidad del dolo”, “condicion
de padre”, “aprovechamiento de espacios” y “el dafo real
causado”; iii) tal subtotal lo acrecentdé dos afios por el
concurso delictivo, para un definitivo de 14 anos 6 meses y
en igual lapso asigné la inhabilitacion de derechos y funciones
publicas, y iv) por la prohibicién contenida en el articulo 199
de la Ley 1098 de 2006 y la ausencia de cumplimiento de
requisitos objetivos, negd la suspension de la ejecucion de la

pena y la prisiéon domiciliaria.

2. La apelacion.

El defensor pretende que el Tribunal revoque la sentencia
condenatoria y se dicte en su lugar la absolutoria a favor de
Diego Suarez Taborda, pues considera que hay ausencia de
pruebas sobre los hechos y se incumple el requisito alusivo a
un convencimiento mas alld de toda duda razonable,
demandando la aplicacion del principio constitucional de in

dubio pro reo.

En este orden alegod los siguientes aspectos:
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No se demostraron “/os requisitos” de modo, tiempo y

lugar del delito.

Considerd que la declaracidon de V.S.P. fue confusa y
contradictoria, y lo Unico que pretende es perjudicar a
su padre, lo que se evidencia en su declaracién de 30
de abril de 2019 en la que destacdé que habia
atestiguado que los hechos ocurrieron cuando tenia de
3 a 6 anos y la primera vez no la recordaba. Considera
que su testimonio fue manipulado por la familia Perea

Garcia.

Opind que no es viable que a esa edad recuerde con
precision los hechos ocurridos y juzgd que
cientificamente no es posible. La amnesia de las nifias
es un estado normal del ser humano y Sigmund Freud
ensefid que se debe a la produccidn de nuevas neuronas
lo que explica la falta de memoria o “/os vagos

recuerdos desde los tres hasta los siete ahos”.

No se analizé que lo acaecido fue durante la época de la
primera infancia y, por tanto, tenia que haber testigos
presenciales para confirmar los dichos de la menor. Solo
existe su declaracion la cual es, insistido: mentirosa,

premeditada y con deseos de perjudicar a mi defendido.

En cuanto a los testigos de corroboracion a que alude la
juzgadora, alegéd que todos fueron engafados:

“profesionales de la salud y funcionarios publicos,



C.U.1.: 052126000201-2011-02833.
ACUSADO: Diego A. Suarez Taborda.
DELITO: actos sexuales abusivos.
DECISION: Confirma.

quienes cayeron en la trampa de la menor” y la razén
fue por los problemas familiares que habia vy
concretamente la intencién de la sefiora Perea Garcia de
llevarse a su hija para Espafia, la cual no contd con la
autorizacion de su defendido debido a que podria verse
involucrado en un delito. Se buscaba suspender la patria
potestad y el inconveniente aumentd cuando la citada
sefiora se enter6 que el acusado tenia una relacion
amorosa con otra mujer, su propia hermana, Isabel

Cristina Perea Garcia.

Destacé que cuando se le pregunté en qué lugar de la
casa pasaron los hechos, sefialé V.S.P. que en la pieza
del pap3d, la cual describio y detallé que no tenia puerta.
Entonces, no le parece normal que el sujeto activo
realice tales comportamientos en un lugar abierto y en
el cual permanecian los padres de su defendido y las

menores Manuela, Daniela y Sofia.

Criticé que la prueba de la defensa no se le hubiera dado
credibilidad. De su madre Ana Cecilia Taborda de
Suarez acotd que es una sefiora seria y con mucho
valores y no hubiera permitido que el abuso hubiera
ocurrido; de Kelly Manuela Suarez se desprende que la
nifa si estaba rodeada por sus primas y de haberse
dado el abuso, con sus 11 anos, lo hubiera denunciado;
de Francis Yaneth Vanegas destacd que a su hija la
cuidaban en la residencia de la casa paterna y que
permanecia con otros nifios, hubo buen trato, pese a

gue la victima dice que también la tocaba, y del
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testimonio del acusado, del que destacdé que “un
hombre de bien, trabajador. buen estudiante y buen
hijo”, resaltd su negativa a conceder permiso para salir
del pais de su hija y que el problema comenzd cuando
se enteré de que tenia otra relacion amorosa con su

hermana Isabel Cristina.

V.S.P. declard que el acusado no solo la acariciaba, sino
que le introducia los dedos en la vagina, empero, refuto,
la médica Erika Cristina Garcia Bertel le encontro el

himen “no eldstico” y “sano”.

V.S.P. siempre declar6 que los hechos ocurrieron
cuando tenia entre 3 y 6 afios pero en la sentencia
también se dice que le contd sobre lo que le sucedid a
la tia Isabel Cristina Perea Garcia, cuando tenia 5 afios
de edad, tal como esta lo declard, por lo que cuestiond
que “si la menor VALERIA SUAREZ asegura que los
hechos se presentaron hasta cuando tenia 6 afnos de
edad, porqué su tia ISABEL CRISITINA PEREA GARCIA,
asegura todo lo contrario, que la menor misma le conto

sobre los hechos, cuando tenia 5 afios de edad”.

Con lo anterior, se pregunta: ¢Entonces, porque se
demoraron dos afos en presentar la denuncia penal?
Interpreta que fue el lapso en el que se prepard todo el
montaje, pues la experiencia le ensena que estos casos

siempre son denunciados de manera inmediata.
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3. No recurrente.

La fiscal seccional adscrita al Caivas-Norte-Bello solicitd la

conservacion de la sentencia condenatoria.

Senald que pedir justicia no significa interés en causar
perjuicio y en este caso la victima no aguanté mas el abuso
e informd a sus personas cercanas. Es un testimonio Unico
pero suficiente para fundar la responsabilidad penal maxime

, Yy el
relatd fue escuchado por su madre Ana Maria Perea, la tia

” \\ I n

que su declaracion es “clara” “responsiva” y “natura
Isabel Cristina, Olga Elena Riafio, la defensora de familia

Yasira Heredia y la psicéloga Oriana Cogollo.

La madre fue enterada del abuso por su hermana cuando se
hallaba en Espafia y por esto se vino a enfrentar la situacion
de su hija percibiendo de esta su renuencia a estar con su
padre, llantos, pesadillas cuando dormia y ausencia de control
de esfinter, a lo que se vio la necesidad de que recibiera

apoyo psicologico y psiquiatrico.

Se trata de delitos que no dejan huellas materiales sino
psicoldgicas y en el que el autor procura espacios en que
pueda obtener la impunidad. Destacdé el testimonio del
psicologo Javier Villa Machado, quien no solo afirmé su
coherencia interna y externa de la entrevista con la victima,
sino la capacidad de rememorar después de pasado el

tiempo, y el de la médica psiquiatra Maria Mercedes Uribe,
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guien dio cuenta de sintomas de ansiedad, taquicardia vy

palpitos de la menor.

CONSIDERACIONES

El problema juridico que nos corresponde resolver reside en
el analisis probatorio realizado por la Juez de instancia para
responsabilizar al sefior Suarez Taborda como autor del delito
contra la libertad, integridad y formacion sexuales atribuido
en la acusacion en contra de V.S.P., acorde con los
cuestionamientos del defensor que estima, por el contrario,
la ausencia del estandar legal de conocimiento para
condenar, acompafada con el reconocimiento del principio
del in dubio pro reo y que, en consecuencia, se debe

absolver.

El defensor cuestiona la declaracién de la Unica testigo de los
hechos delictivos, conforme con las siguientes censuras que
se organizan asi: i) motivacién e interés para mentir y
perjudicar, o su manipulacién, ii) carencia de prueba de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, iii) incapacidad fisica
para recordar hechos de Ila infancia, iv) algunas
inverosimilitudes, v) ausencia de corroboracién médica en
cuanto a la penetracién, y vi) contradiccion con otras
pruebas. Con esta lista de debilidades, de contracara agregé
la persuasidon de las pruebas que presentd y que apuntan a

defender la honorabilidad del acusado.
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Para efecto de examinar el recurso se verificara como punto
de partida la prueba incriminatoria y en el segmento analitico
se analizaran las criticas de la defensa, para determinar la
conclusién en cuanto a si existe o no un conocimiento mas

allad de toda duda razonable para conservar la sancién penal.

1. La prueba incriminatoria consistidé en el testimonio en el
juicio de la menor V.S.P. y la declaracién de varios adultos
quienes recibieron su relato espontdneo y percibieron
cambios y efectos psicoldgicos y psiquiatricos, incluida una
peritacion, los cuales se describen de la siguiente forma y del
cual, es oportuno senalar, no se presenta por el apelante
discusién en cuanto al segmento de la aprehension material

de la prueba por excesos u omisiones en su contenido

1.1. V.S.P. en su declaracion del 30 de abril de 2019 cuando
contaba con 14 anos y admitiendo que estaba nerviosa, se
presentd como estudiante de colegio en clases de musica de
bateria, perteneciente a un grupo juvenil cristiano y teniendo
como circulo familiar a su madre, su hermana y su padrastro,
anunciando que iba a declarar en relacién con “el abuso

sexual” que padecié de su padre.

Narré que desde los 3 hasta los 6 afos (del 2008 al 2010),
sin precisar cuando ocurrié la primera vez o el numero de
veces (que 4 o 5 veces calculd después), expuso que su
padre, ademas del maltrato fisico que padecio (...me pegaba
superduro... siempre terminaba golpeada por él...), le tocaba

la vagina por debajo de la ropa (recuerda que le dolia), le
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introducia los dedos (lo afirmé en el contrainterrogatorio) y
se bajaba los pantalones y le mostraba el pene, hechos que
ocurrieron en el segundo piso en el barrio el Cairo en la
residencia sus abuelos paternos, cuando lo frecuentaba y
pernoctaba, junto con su hermana y primas, cada 8 dias los
fines de semana. Precisé que acaecian en la habitacién de su
papa, la que describié (cama al lado izquierdo en el rincon
con un chifonier y un nochero), detallé6 que no tenia puerta y
en esos tocamientos se hallaban solos salvo una ocasién que

dijo que fue sorprendido por su abuela.

Que estuvo en tratamiento psicoldgico y psiquiatrico hasta
ano y medio antes y que contd lo que estaba pasando porque
estaba cansada de lo que estaba ocurriendo, y ellos, a sus
familiares, les dio mucha rabia, su mama (que estaba en
Espafa) se vino y le hizo el reclamo a su papa y que le iban

a poner una demanda.

Su relato de abuso fue contado por la menor a sus familiares
cercanos y profesionales desde el 2011 hasta su testimonio

en el juicio en el 2019, en diferentes escenarios.

1.2. En el escenario familiar es relevante por la descripcidn
de las circunstancias originales y espontaneas de la

revelaciéon y la carencia de motivo para faltar a la verdad.

Su tia Isabel Cristina Perea Garcia y luego su madre Ana
Maria Perea Garcia recibieron la narracion de ella acerca del

abuso ocurrido en la residencia de los abuelos, indicaron las
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actividades que hicieron y refirieron cambios en el

comportamiento de V.S.P.

La primera indicd que cuando tenia “5 afos”, la menor,
luego de un proceso lento de sospechas, del que hacia parte
la preocupacion por el maltrato fisico que estaba recibiendo
del acusado, se gand la confianza de su sobrina y esta le
conté la manipulacion sexual que padecia en la residencia de
los abuelos, a donde era llevaba los fines de semana,
explicandole su sobrina: gque le echaba un talco, el gque se
echan las mujeres para tener hijos, que era el liquido, que
era del pene y olia a huevo "y sabe guac” (segun sonido

gutural que emitid la testigo).

La nifa estaba histérica, desesperada y que no le podia contar
porque su papa la mataba, y como habia grabado en un video
del celular los tocamientos que al final le relatd su sobrina,
inmediatamente bajdé del cuarto al segundo piso del edificio
familiar, y se lo mostré a su hermana Ana Maria, quien
reacciond de manera inmediata, esperd a que él llegara y lo

confronto.

Y la segunda reveld que se hallaba en Espafia y el 2011 se
vino a Colombia por algunas preocupaciones que tenia de su
hija, no solo por los informes de maltrato que recibia, sino
gue esta le decia por teléfono que la necesitaba. Notd que
V.S.P. (fuera de ausencia de control de esfinter, infecciones
e hiperactividad desde los 3 anos) mostraba renuencia para

visitar a su padre, pedia que no la llevaran, le decia que ella
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no podia contar porque Diego la podia matar, y de hecho la
primera noticia del abuso fue por conducto de su hermana a
quien le pidid el favor que indagara acerca de lo que estaba

sucediendo.

Obtenida esta noticia y el video, confronté al acusado,
redactd la denuncia, la llevd a la fiscalia de Copacabana,
ademas de inspecciones. Que de 2011 al 2016 su hija siempre
estuvo con ayuda psicoldgica y psiquiatrica y que la relaciéon
con la familia del acusado fue cordial "muy buena”, “normal”
hasta el 2011, y a partir de la revelacién fue alejada e,

inclusive, fue amenazada.

1.3. Acerca de la intervencién en salud mental declararon la
psicdloga Diana Maria Callejas Martinez quien atendié a
V.S.P. en los afios 2012, 2013 y 2015 y la médica psiquiatra
Maria Mercedes Uribe Isaza recibio a V.S.P. el 04 de junio
de 2012, cuando tenia 8 afios; ambas explicaron los
procedimientos que realizaron respecto a problemas que
observaron de la paciente. Y en lo fisico se destaca la
declaraciéon de la galena Erika Cristina Garcia Bertel,
adscrita al Instituto de Medicina Legal, quien el 9 de mayo de
2011 en el examen a V.S.P., cuando esta tenia 6 afos,
observo genitales en perfectas condiciones y particularmente
el himen integro, anular no elastico (por la edad explicd) y sin

desgarros.

1.4. Y, por ultimo, la narracidon del abuso fue entregada a

diversos funcionarios acorde con sus competencias. Tal como
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lo relaciond la Juez, a la defensora de familia Yasira Heredia
Serna Yy la psicdologa adscrita al I.C.B.F Oriana Sofia
Cogollo Guzman el dia 13 de julio de 2011 y Olga Elena
Riailo Carrascal le recibi6 entrevista forense el 2 de
noviembre de 2017 cuando tenia 12 afios. La Fiscalia
presentd a la médica pediatra Maria Isabel Velasquez
Campuzano ciertamente impertinente, ya que la atendi6 en
urgencias el hospital el dia 5 de mayo de 2013 en relacion
con dolor abdominal de 24 horas de duracion. Y el psicdlogo
de Medicina Legal, Javier Villa Machado realizé valoracion
en el 2014 cuando V.S.P. tenia 9 afios y, ademas, de describir
que era clinicamente normal, determind que no era
sugestionable ni manipulable y lo cambios en el
comportamiento y estado de animo estaban relacionados con

el abuso.

2. En un primer acercamiento al problema juridico, se
observa que ningun obstaculo se presenta en cuanto al
proceso de subsuncidén tipica, pues la menor con una edad
inferior a 14 anos, segun hecho acordado exento de prueba,
relatd tocamientos en su vagina y exhibicién del pene del
acusado en varias ocasiones, conducta que se encuentra
tipificada en el articulo 209 del Cddigo Penal (modificado por
la Ley 1236 de 2008) denominado “actos sexuales con menor
de 14 ahos”. Lo referido a si hubo o no penetraciéon, como en

el contrainterrogatorio la victima admitié simplemente con un

A\Y n

si”, no hace parte de esta discusiéon y propiamente la
discordancia resaltada por la defensa, fue trasladada como

una razén que entiende desmerita su testimonio.
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Empero, mas alla del recurso de apelacion, la agravante que
fuera deducida por la Juez no podra ser conservada por

razones procesa les.

La Sala encuentra que se transgredid el principio de
congruencia previsto en el articulo 448 del Cddigo de
Procedimiento Penal y que a la letra indica que “el acusado
no podra ser declarado culpable por hechos que no consten
en la acusacion, ni por delitos por los cuales no se ha

solicitado condena”.

Desde el punto de vista del debido proceso, el juez estd
sometida a la imputacion juridica formulada por la Fiscalia en
la acusacion y no le esta permitido desconocer los limites que
le fueron impuestos, caracteristica esencial de nuestro
sistema procesal que reconoce la separacion de las funciones
acusacion y juzgamiento; se rompe el equilibrio cuando se
agregan en la sentencia agravantes que no fueron imputadas
en la acusacion y esto fue precisamente lo que ocurrid. Y
desde la perspectiva del derecho de defensa, no se puede
sorprender al condenado con una imputacién juridica, que
comprende el delito y las agravantes especificas y genéricas,
gue no hicieron parte de la acusacién, irregularidad que no se
sanea por el silencio de los defensores en los diferentes
instantes procesales pues no opera el principio de

convalidacion.

Al examinar los términos de la acusacidn expuesta en la

audiencia del 24 de mayo de 2018, la delegada de la Fiscalia
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precisd a partir del minuto 9:15 que la agravante que se
imputaba era la del numeral dos del articulo 211 del Cédigo
Penal, atribucién que fue, desde luego, indeterminada pues si
se repara esta tipicidad contiene seis conductas alternativas.
Debid la fiscal especificar a cudl de esas opciones se referia

con el correspondiente soporte factual.

Pero mas alld de la anterior deficiencia, que revela una
indeseable practica del ente acusador, lo principal es que la
trasgresién al principio de congruencia se evidencia al
observar que la Juez optd por atribuir una agravante
diferente, también en forma indeterminada. Se lee en la

sentencia:

“Para la tasacion de la pena a imponer, siguiendo
los lineamientos que establece el Cédigo Penal
para los efectos de fundar la pena a partir del
articulo 60 y ss., en concordancia con el articulo
209, se tiene que la ley fija para el delito de ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE CATORCE (14) ANOS,
una pena de nueve (09) a trece (13) ahos de
prisidon, marco punitivo que se aumentara por la
circunstancia de agravaciéon especifica del articulo
211 numeral 5° ibidem, que de conformidad con el
canon 60 numeral 4 de la obra penal conlleva el
aumento en una tercera parte del minimo y el
maximo en la mitad, por lo que el marco punitivo
gueda entre doce (12) afos a diecinueve (19) anos
y seis (6) meses de prisidon”.

Por consiguiente, por esta razén procesal sera excluida la
agravante y en la parte final se dispondra las modificaciones

al proceso de dosimetria penal.
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3. Retomando el andlisis, la Juez encontré6 que Ia
incriminacidon de la victima era creible exponiendo diversos
criterios: percepcién directa de los hechos, sanidad en los
sentidos, ausencia de capacidad cognitiva para mentir o
vengarse de su padre, persistencia en sus afirmaciones
durante varios afos, corroboracién de testigos en estos
espacios, olvido de algunos hechos justificables, hubo tiempo
prolongado en que pasaba con su padre cuando se halla su
madre en Espafa, peritacion que descartd la manipulacion, y

efectos psicoldgicos y psiquiatricos.

A todas estas variables de persuasion y desatendiendo el
deber de una debida sustentacion, el defensor presentd la
siguiente estructura argumentativa: primero, repitido una vy
otra vez en su escrito la premisa subjetiva de que la menor
victima no tenia capacidad para recordar hechos por la
temprana edad en que sucedieron o que tenia una tendencia
infinita para mentir y engafiar a numerosos adultos que en
espacios disimiles interactuaron o fue manipulada para que
ello ocurriera; incapacidad fisica y moral, fue su tesis y por el
contrario, como tipico argumenté de discriminacion de
género, presentd a su defendido como “un hombre de bien,
trabajador, buen estudiante y buen hijo”. Y segundo,
escogié con pinzas tal o cual afirmacién de la victima para
adjuntarle inverosimilitudes o incertidumbres, despreciando
el deber de analizar la prueba en su conjunto y en especial
los argumentos de credibilidad expuestos por la Juez. Estas
razones de soporte de su premisa son todas equivocadas por

especulativas o contrarias a las pruebas.
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Veamos sus argumentos:

3.1. Para comenzar, la ausencia de capacidad cognitiva para
recordar la sustentd el defensor en una expresién de Freud
de la que no se conoce su contexto y desarrollo tedrico y que
en todo caso, en el tenor de sus palabras ausencia de
memoria o ...vagos recuerdos desde los tres hasta los siete
anos...), indican lo contrario, esto es, por lo menos una
capacidad minima para evocar en forma imprecisa, que fue lo
que dijo la menor al no delimitar tiempos lejanos respecto al

comienzo del abuso.

Pero es que la prueba, que fue lo que no abordd el defensor,
para el momento en que se presentd la denuncia penal (abril
26 de 2011), V.S.P. tenia 6 afios 4 meses?, lo que significa
gue tenia recuerdos muy recientes de los ultimos abusos y
naturalmente mas distantes de los primeros. No hubo una
separacion de tiempo para sostener la ausencia o
imposibilidad de evocar, y ese recuerdo se conservd una y

otra vez hasta el 2019.

3.2. La maquinacion criminal ideada por V.S.P. y su familia
para perjudicar, o mejor destruir, a su padre, es una tesis en
exceso absurda y desproporcionada. Se alegé que habia
problemas, que el fin era salir hacia Espana, actividad que
habia contado con la oposicion del acusado, fuera de otras
sospechas, y en un contexto de relaciones de este con la

hermana de la madre de la victima, que esta categéricamente

1 Nacimiento; 22 de diciembre de 2004,
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rechazd, indicando simplemente que eran muy amigos desde
la infancia, como un hermano y no tuvieron ninguna relacién
mas alld de lo anterior. La razén de la busqueda de perjuicio

y dafio es inverosimil y especulativa.

Acorde con lo probado, en especial del testimonio de la tia
Isabel Cristina Perea Garcia, se tratd de una revelacion
espontanea de V.S.P. que escald inmediatamente a su madre,
todo conectado con la vivencia y contacto que tenia la menor
con su padre. Luego, a riesgo de su revictimizacion y por mas
de 8 afos fue interrogada una y otra vez, y su cuerpo y mente

escudrinados.

No es verosimil que una nifla asuma semejante carga
psicoldgica y fisica durante 8 aflos para mantener una trampa
criminal con un ilegal propdsito que no sabe si va a ocurrir.
Por el contrario, el contexto de la cotidianidad nos indica que
la victima era llevada a donde su padre, lo que revela unas
relaciones naturales que solo ofrecian la dificultad del
maltrato fisico o moral, y si ella noticié lo que estaba
ocurriendo, su procedencia solo se explica en la experiencia

abusiva que estaba padeciendo.

También se descarta la tesis alusiva a que se trataba de un
plan delictivo programado y ejecutado por Ana Maria, la
madre. Lo que nos indica la prueba, es que cada uno de sus
pasos se hallan corroborados y vinculados a la legalidad; la
denuncia, conciliaciones, presencia permanente en cada uno

de los actos en que era requerida, acompanamiento judicial
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y en salud a su hija, divorcio..., y para el momento de su
testificacion se hallaba comprometida en otra relacion. Todo
desde el 2011.

3.3. Diferente a lo planteado por el defensor se demostré con
certeza el lugar de ocurrencia, la cotidianidad en que
sucedieron, el cuidado de su padre, la habitacion de este del
lugar de la residencia de los abuelos paternos y tocamientos
en la vagina por debajo de la ropa y exhibicién del pene, que
describié con suficiente detalle. La defensa no logra
determinar de la anterior descripcion, qué quedd faltando y
su importancia, siendo verosimil que la victima no hubiera
recordado la primera vez o el numero exacto de ocasiones
qgue ocurrié el abuso, como si pretendiera el defensor
sostener el absurdo de que para ser creible la testigo debia

de llevar una agenda de lo que iba ocurriendo.

3.4. La victima refirid6 que siempre estaban solos en la
habitacion, salvo una ocasidén que se hallaba con una prima,
expresando que sin otra prueba que su abuela se dio cuenta
de su ocurrencia, adveracidén que esta rechazé pues acudid al
juicio a defender la honra del acusado y, por tanto, por

interesada es descartable.

3.5. Los hechos aluden a tocamientos leves y fugaces de su
vagina o exhibicion de pene, con una victima sometida e
incapaz de resistir en lo fisico y verbal, por lo que aquello de
gue la habitacidon carecia de puerta y torna sospechosa su

declaracién, carece de relevancia.
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3.6. Cuando la tia Isabel Cristina Perea Garcia declar6é que
los hechos ocurrieron desde los 5 afios y no a los 6 afos como
indicd V.S.P., el apelante, como reproche, alegé que no se
explica cdmo no denunciaron inmediatamente, omision que
contraria las reglas de experiencia. Su argumento fue
indebidamente planteado, ya que como indica la Corte:
“...deben proponerse a partir de hechos o circunstancias
demostrados...”?, lo que no ocurrié en este caso pues de la

prueba se deprende una situacion diferente.

Primero, no hay ninguna contradiccion, pues esos afios
aludidos por la tia Isabel, son propiamente una aproximacién
de tiempo, y de hecho los Uultimos sucesos de abuso
precisamente ocurren en esa frontera entre los cinco y seis
afnos. Asi lo repard la testigo al declarar que “creia” que fue
cuando tenia 5 afios su sobrina, explicando que el proceso
habia sido demasiado largo (hora 1:21), enunciado
demostrado y verosimil pues su testimonio fue 8 afos

después de la revelacion.

Segundo, lo certero es la cotidianidad de los encuentros de
la victima con su padre, hecho que nadie discute, y aquello
de que fue en esos afios en que se prepard el entramado
criminal en contra de su defendido, es en absoluto
rechazable. Por el contrario, la madre explicé con suficiencia
y detalle el conjunto de actos que realizd6 desde que fue
informada por su hermana el abuso que le reveld V.S.P.:

inmediatamente confronté al acusado y presentd denuncia

2 Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Sentencia del 2 de agosto de 2018. Radicacion 49811.
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penal, acompafada de prueba documental alusiva a

resultados de laboratorio.

3.7. La victima admitié en el contrainterrogatorio que el
acusado no solo acariciaba la vagina, sino que le introducia
los dedos, empero, refutd el defensor, la médica Erika Cristina
Garcia Bertel le encontré el himen “no elastico” y “sano”,
critica que apunta a un problema de persuasién de esto y de
todo lo demas, pues el acceso carnal no fue objeto de

atribucion delictiva por la fiscalia.

No es cierta la tesis del apelante acerca de que la introduccién
de dedos significa ruptura del himen y, se dijo, que como no
ocurrid la menor esta faltando a la verdad. Es otra inadmisible
opinién. Como bien explicé la médico legista Garcia Bertel la
via vaginal es una zona de mayor complejidad a la entendida
por el apelante, compuesta por varias caracteristicas y
niveles de ingreso (superacion de labios, introito, himen...),3
y también explico que a esa edad los labios mayores de la
zona vaginal cubren los menores, lo que significa que puede
haber otro entendimiento a la tesis especulativa que plantea

la defensa.

En nuestro caso, se desconoce en el detalle requerido por
ausencia de interrogatorio del nivel de penetracién, solo en el

contrainterrogatorio la nifia respondid un “s/” ante la pregunta

3Por ejemplo, en el precedente del 25 de enero de 2017 (SP666-2017-Rad.N°. 41948) la Sala Penal
del Corte sostuvo: “Este concepto no contempla que el acceso carnal tenga que ser propiamente en
la vagina, sino via vaginal, descripcion que obedece a que el ingreso a ese punto ya implica
atravesar los organos genitales externos de la mujer”.
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de “si también le introducia los dedos en la vagina” (hora
1:01). No mas. Los enunciados de las pruebas se conservan
sin ninguna contradiccion, esto es, pudo haber ingreso en la
zona vaginal con los dedos del acusado (afirmacion de la

nifa) sin lesién de himen (observacién de la médica)

4. Asi las cosas, las razones expresadas por la Juzgadora
fueron correctas y son suficientemente sélidas para conservar
la atribucion de responsabilidad y, de paso, como lo indico la
Juez no resultan refutadas por las pruebas de la defensa, Ana
Cecilia Taborda de Suarez y Kelly Manuela Suarez, que no
fueron testigos de los hechos y solo afirmaron actos de fe
acerca del buen comportamiento general del acusado, de la
imposibilidad moral de realizar el abuso atribuido, del que no
tuvo conocimiento, todo ajeno al conjunto de hechos
incriminatorios narrados por V. y la concatenacidon anunciada

con otras pruebas.

5. Tasacion de la pena.

Se procede a realizar el proceso de dosimetria de la siguiente
forma, respetando los aspectos favorables declarados en la

instancia y haciendo las respectivas rebajas proporcionales.

i) El ambito punitivo se fija de 108 a 156 meses de prision
(9 a 13 anos) y el primer cuarto, que por ausencia de
antecedentes penales fue definido por la Juez, queda de

108 a 120 meses de prision.
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i) El minimo legal, atendiendo los enunciados de desvalor
formulados por la Juez en cuanto al dolo intenso referido,
al espacio de ocurrencia y el dafio causado a la victima?,
se incrementa en 3 meses para un definitivo de 111

meses, esto es, 9 afos 3 meses.

iii) En cuanto al concurso, al decrecer la pena para el
referente delictivo estimado de mayor gravedad, los 24
meses se disminuyen proporcionalmente quedando en 17

meses y 21 dias.

iv) Sumando ambos valores, se fija la pena en 128 meses y
21 dias de prision, y en este mismo lapso decrece la

inhabilitacion de derechos y funciones publicas.

El Tribunal Superior de Medellin, Sala de Decision Penal,
administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley:

FALLA

1. Confirma la sentencia que por apelacidon se revisa con la

modificacién de que la pena de prisidén y la inhabilitacidon de

4Expuso la Juez: “porque en el caso de la especie se avista una clara intensidad del dolo en el
acusado, dada su condicién parental y que utilizaba los espacios de cuidado que cumplia con su
hija en la casa de sus padres para llevar a cabo los hechos, ademds del dafio real causado a la
victima y el colateral al resto de la familia, habida consideracién de que alterd su estabilidad
emocional por la intromision de su integridad sexual de manera abrupta, como un evento
traumadtico dificil de comprender, manejary asimilar”.
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derechos y funciones publicas quedan en ciento veintiocho

(128) meses de prisidon y veintiln (21) dias.

2. Se informa que procede el recurso de casacidon y citese a

audiencia virtual para su notificacion en estrados.

Camplase

Los magistrados,

abos,

JOHN JAIRO GOMEZ JIMENEZ

PIO NICOLAS JARAMILLO MARIN



