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TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN
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Medellin, ocho de septiembre de dos mil veintidos.

Procede la Sala a resolver los recursos de apelacion
interpuestos por el Fiscal 96 Seccional y por el apoderado judicial de la
sefora Betiz Hilarida Garcia Gonzalez, contra el auto proferido por el
Juzgado Décimo Penal del Circuito de Medellin, el 2 de agosto del afio

en curso, mediante el cual improbd6 un preacuerdo presentado.
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ANTECEDENTES Y ACTUACION PROCESAL:

El dia 4 de marzo del afio en curso, a las 2:14 horas, en
la carrera 53 con calle 53, sector de la Plaza Rojas Pinilla, zona
céntrica de esta ciudad de Medellin, la sefiora Betiz Hilarida Garcia
Gonzalez ocasion6 dos heridas con arma corto punzante —la primera
en el segundo espacio intercostal y la segunda en el tercio medio del
esternon— al sefior Yulian Rodrigo Vidales Ruiz, las cuales le

produjeron su muerte.

El motivo de la agresion obedecid6 a una rencilla
presentada quince dias antes entre las mismas personas, la cual

termino con lesiones para el hoy occiso.

El dia 5 de marzo de 2022, ante el Juzgado Veinte Penal
Municipal con funciones de control de garantias de Medellin, se llevo a
cabo audiencia en la cual: i) se declaré legal el procedimiento de
captura, ii) se formulé imputacion a la citada ciudadana por la presunta
comisiéon de la conducta punible de Homicidio simple, de conformidad
con el articulo 103 del Codigo Penal, cargo que no fue aceptado, YV iii)
se le impuso medida de aseguramiento consistente en detencion

preventiva en su domicilio a la imputada?.

La Fiscalia General de la Nacion radicdé escrito de
acusacion en contra de la prenombrada?, cuyo conocimiento fue
asignado al Juzgado Décimo Penal del Circuito de Medellin ante el
cual, el dia 16 de mayo de la corriente anualidad?, se formulé oralmente

en los mismos términos de la imputacion.

1 Archivo digital denominado “007ActaPreliminares”.
2 Archivo digital denominado “011EscritoAcusacionDirecto”.
3 Archivo digital denominado “021ActaAcusacion20220516”".
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Antes de instalar la audiencia preparatoria el 2 de agosto

de 20224, se solicitd la variacion del objeto de la diligencia para ser
presentado preacuerdo celebrado entre las partes, consistente en que la
procesada acepta su responsabilidad por el delito de Homicidio simple
tipificado en el articulo 103 del Cddigo Penal y a cambio se le reconoce
el estado de ira e intenso dolor, estableciendo una pena definitiva de
ocho (8) afios y ocho (8) meses de prision. Seguidamente, se verificd
gue la decisiébn de la procesada fuera de manera libre, consciente,

voluntaria, debidamente informada y asesorada por el defensor.

Luego de escuchada la intervencion de las partes —donde
se presento oposicion por parte del sefior procurador delegado-, el juez
de primera instancia improbo el preacuerdo. Decision que fue recurrida
por el Fiscal 96 Seccional y por el apoderado judicial de la sefiora Betiz

Hilarida Garcia Gonzalez.

DECISION IMPUGNADA:

El funcionario judicial inicié su intervencion indicando que
el analisis del juez frente al preacuerdo debe ser material y no
meramente formal, de tal suerte que en el presente asunto el debate se

reduce a los criterios de legalidad y proporcionalidad.

Respecto de la legalidad de la pena, aduce que los
requisitos estan establecidos en el articulo 352 del Cddigo de
Procedimiento Penal, considerando que en virtud del principio pro
homine puede darse una rebaja mayor a la establecida en el inciso
segundo, pudiendo pactarse figuras juridicas como la ira, complicidad
con los descuentos punitivos de cada una, sin que exista limitante

alguna, pues lo que se pacta es el aspecto punitivo, haciendo una

4 Archivo digital denominado “031ActaVerificacionPreacuerdo20220802”.
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aclaracion acerca de las posturas jurisprudenciales establecidas tanto
por la Corte Constitucional como por la Corte Suprema de Justicia, y
reiterando que su conclusion es la posibilidad de negociar la aplicacion

de la figura sin que exista el limite de rebaja de pena.

De otro lado, resalta que una vez analizados y valorados
los elementos materiales con vocacién probatoria que respaldan la
negociacion, considera que los hechos se adecuan a la calificacion
tipica de homicidio agravado y no simple, por lo cual no podria aprobar

un preacuerdo que desconoce la realidad de lo ocurrido.

Aunque se diga que dicha conclusion pudo haberse
presentado en la acusacion, momento donde debia ser anulada o
rechazada, lo cierto es que de la informacién con la que se contaba en
esa etapa procesal se inferia la comision del delito base, sin embargo,
luego de analizadas las entrevistas aportadas hay una alta probabilidad
de que el actuar desplegado por el sujeto activo de la conducta se
presente conforme a una agravante, y su desconocimiento por el Fiscal
afecta el principio de legalidad, por eso procede a realizar un control

material a la acusacion.

Entonces, el preacuerdo al no respetar el principio de
legalidad de los delitos y de las penas, por cuanto no se trataria de un
homicidio simple sino agravado, no podria ser aprobado, pues apenas

en esta etapa se tiene conocimiento de dicha situacion®.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION:

El fiscal delegado solicito la revocatoria de la decision para

gue, en su lugar, se disponga la aprobacion del preacuerdo. Enfatizo en

5 Minuto 1:38:13 y siguientes del archivo digital denominado “033VideoVerificacionPreacuerdo”.
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gue desde la imputacion se ha sostenido que se esta ante un homicidio
simple, considerando que no hay ninguna ilegalidad en esa tipificacion, y
lo pretendido con el preacuerdo es evitar llegar a un juicio donde se
aborde este tipo de debates. El instituto de los preacuerdos esta
consagrado en el sistema premial como una forma anticipada de
renunciar a la presuncion de inocencia, ademas de la ganancia tanto
para la Fiscalia como para la Rama Judicial al resolver prontamente un

conflicto.

Habla acerca de que los elementos descubiertos tienen
vocacion probatoria, pero no pueden ser considerados pruebas,
debiendo llegar a un juicio para discutir lo planteado por el juez de
primera instancia, y lo aqui ocurrido es que hubo un lesionado que
posteriormente fallecié y que la procesada fue quien cometio el fatal
lesionamiento, lo demas son filigrana y minucias juridicas. Al punto que
al improbar el preacuerdo se ha inmiscuido la judicatura en la
materialidad vy tipificacion de la conducta, cuando ello es un acto de

parte de la Fiscalia General de la Nacion.

En segundo lugar, indica que al momento de presentar un
preacuerdo se deben tener en cuenta las dificultades probatorias que se
pueden presentar en el juicio oral, y mal podria el juez injerir para
agravar la conducta, simplemente la pretension fue la de un homicidio
simple, por lo tanto, se debe dar aplicacion al principio de congruencia y

emitir sentencia en ese sentido.

Luego de aludir a las condiciones personales de la
procesada y al cumplimiento de la medida de aseguramiento por esta,
considera que debe ser aprobada la negociacidén en razon de que no es
ilegal ni con respecto al hecho ni con la pena, como lo indica el juez, y
ante el hecho de tener el preacuerdo frente al homicidio simple o al
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agravado, la pena pactada no sufriria ninguna alteracion porgue bien

podria reconocerse para ambas formas de calificacion.

En conclusion, su peticion concreta es la revocatoria del
auto por el cual se improbo6 el preacuerdo, para disponer su aprobacion
y ordenarle al juez de primera instancia emitir la correspondiente

sentencia condenatoria, en los términos del preacuerdo®.

El defensor de la sefiora Betiz Hilarida depreca revocar el
auto y aprobar el preacuerdo, consistente en el reconocimiento de la ira,
con una pena pactada en 8 afios y 8 meses de prision. Censura que se
exija el agravante cuando desde las audiencias ante el juez de control
de garantias se tenian estos mismos elementos con vocacion
probatoria, que fueron puestos de presente al delegado del Ministerio

Publico.

Considera que lo que debi6 hacer la judicatura era
decretar la nulidad de la actuacion, incluso desde la formulacion de
imputacion, en tanto su defendida tiene derecho a que se le impute la
circunstancia de agravacion y adoptar la decision que considere mejor

para sus intereses.

La falta de imputacion del agravante no puede ser Gbice
para negar el preacuerdo, porque a pesar de que el juez puede ejercer
un control material, de una u otra forma debe respetar el trabajo de
investigacion realizado por el ente acusador, encontrandonos en la
audiencia preparatoria, esto es, luego de transcurrido un tiempo para
gue se haya profundizado en la investigacion para determinar si era un

homicidio simple o agravado, pero la Fiscalia mantuvo el cargo por el

6 Minuto 2:28:11 y siguientes Ib.
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delito simple. Seguidamente pone de presente los fundamentos

probatorios por los cuales considera que no concurre la agravante.

Concluye que hizo bien la Fiscalia en imputar y acusar a
su defendida por el delito de homicidio simple, por lo que solicita se
apruebe el preacuerdo y que, en caso de mantener la decision, se
estudie la posibilidad de decretar la nulidad del proceso a partir de la

formulacion de imputacion’.

NO RECURRENTE:

El delegado del Ministerio Publico considera que la
decision atacada se ajusta no solo a los presupuestos jurisprudenciales
sino que también respeta los principios constitucionales que enmarcan
esas situaciones, pues se ha dicho que la Fiscalia no puede obrar de
cualgquier manera, y llama la atencién para requerir una mejor actuacion
por la representacion de las victimas, dado que el juez de primera
instancia comparte el argumento en torno a la concurrencia de la

agravante por la cual no se acuso.

El control realizado al preacuerdo se escapa a uno
meramente formal, como sucede en la imputacion o la acusacion, de ahi
gue se equivoque la defensa cuando alega que esta situacion debid
resolverse previamente, pues el sistema acepta el control material
cuando se adviertan vicios extravagantes, los cuales no se hicieron
visibles sino hasta el momento de analizar los elementos que se aportan
como evidencia, de ahi que, como se ha reiterado por las altas
corporaciones, la Fiscalia debe ser responsable con los hechos, no
debiendo pasar por encima de un acto de injusticia, dado que el actuar

de la procesada fue por venganza.

" Minuto 2:41:52 y siguientes Ib.
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Agrega que la judicatura tuvo un lapsus porque realmente

lo que se violenta no es el principio de legalidad, sino el de
proporcionalidad, en tanto la gravedad del hecho lo configura como un
homicidio agravado y no simple, de ahi que no pueda basarse en la
pena del segundo, sino del primero, por lo cual la salida planteada por
los recurrentes, partiendo de las condiciones de vulnerabilidad de la
procesada, es algo que no puede ser objeto de discusion porque no fue
abordado en la decision que se ataca. Ademas, tampoco se demostro
gue los hechos tengan alguna relacion con el oficio al que se dedica la
encartada, lo cual no legitima la ocurrencia de un delito o la eliminacién

de alguna agravante.

La judicatura debe realizar un control material a la
acusacion porque no se puede despreciar la verdad de los hechos ni
tampoco su consecuencia juridica; de ahi que acierte la primera

instancia cuando indica que la pena es desproporcionada.

Por ultimo, aunque la defensa solicita la nulidad de la
imputacion lo que puede ser una posicién acertada, lo cierto es que esa
decision atentaria contra las garantias fundamentales de la procesada,
en tanto se trataria de una reforma peyorativa que la terminaria
perjudicando, maxime cuando el proceso quedd delimitado desde el
momento en que fue imputada y acusada, restando determinar si hay o

no responsabilidad del fiscal delegado por hacerlo mal.

Por todo lo argumentado, le solicita a esta Corporacion

que se confirme la decisiéon de improbar el preacuerdo®.

CONSIDERACIONES:

8 Minuto 2:52:08 y siguientes Ib y archivo digital denominado “034VideoVerificacionPreacuerdo”.
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Es competente esta Sala de Decision para abordar el

tema sometido a su consideracion, atendiendo a lo normado en el
articulo 34 numeral 1 de la Ley 906 de 2004, que la faculta para
conocer de los recursos de apelacion contra los autos que en primera

instancia profieran los Jueces de Circuito.

El caso puesto a consideracion consiste en determinar si
es 0 no acertada la decisién adoptada por el sefior Juez Décimo Penal
del Circuito de Medellin al improbar el preacuerdo presentado por la
Fiscal 96 Seccional, que fue aceptado por la defensa y la sefiora Betiz
Hilarida Garcia Gonzalez, consistente en la admision de
responsabilidad de esta en la comision del delito de Homicidio simple, a
cambio se le reconoce el estado de ira y se pacta una pena de ocho (8)

afios y ocho (8) meses de prision.

De cara a abordar el problema juridico planteado, es
pertinente traer a colacion algunas anotaciones normativas vy
jurisprudenciales relacionadas con los preacuerdos, debiendo partir de
gue estos son una forma de terminacion anticipada del proceso penal,
consistente en la aceptacion de culpabilidad del procesado a cambio

de un beneficio punitivo.

Lo anterior se acompasa con lo establecido en el articulo
348 del Cddigo de Procedimiento Penal donde se consagran los fines
de la negociacion: “humanizar la actuacion procesal y la pena; obtener
pronta y cumplida justicia; activar la solucion de los conflictos sociales
gue genera el delito; propiciar la reparacion integral de los perjuicios
ocasionados con el injusto y lograr la participacion del imputado en la
definicion de su caso”, en igual sentido se debe ‘“aprestigiar la

administracion de justicia y evitar su cuestionamiento”.
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En ese sentido, se consagran en el articulo 350 Ibidem

dos modalidades de preacuerdo, que han sido denominadas por la
jurisprudencia especializada como por degradacion y por

readecuacion®, los cuales estan descritos en la norma, asi:

“1. Elimine de su acusacion alguna causal de agravacion punitiva,
o0 algun cargo especifico.

2. Tipifique la conducta, dentro de su alegacion conclusiva, de una
forma especifica con miras a disminuir la pena.”

A su turno, los incisos 4° y 5° del articulo 351 del Cddigo

de Procedimiento Penal sefnalan:

“Los preacuerdos celebrados entre Fiscalia y acusado obligan al
juez de conocimiento, salvo que ellos desconozcan o quebranten las
garantias fundamentales”

“Aprobados los preacuerdos por el juez, procedera a convocar la
audiencia para dictar la sentencia correspondiente”

Desde los albores del Sistema Penal Acusatorio, se ha
indicado que el instituto de los preacuerdos estd gobernado por el
principio de legalidad, y como lo describio la Corte Constitucional en la
Sentencia C-1260 de 2005, el Fiscal del caso debe realizar la
negociacion —para tipificar una conducta menos lesiva con miras a
disminuir la pena— a partir de las circunstancias y consecuencias
juridicas que correspondan al caso concreto, de tal suerte que no le es
dable crear tipos penales, debiendo eso si, darle la calificacion juridica

que le corresponda conforme a la ley penal preexistente.

De manera posterior, la misma Corporacion emitié la
Sentencia SU-479 de 2019, por medio de la cual insiste en su postura

inicial, y la adiciond en el sentido de que el minimo probatorio para las

9 Véase entre otras: Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Sentencia SP16933 del 23 de noviembre de 2016,
radicado 47732.

10
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negociaciones debe ser con base en los hechos del proceso sin que
sea posible seleccionar libremente el tipo penal, por lo que el margen
de discrecionalidad si bien es amplio se debe sujetar al principio de
legalidad, motivo por el cual los jueces de conocimiento no pueden
realizar un control material a la acusacion, sino que deben hacer las
verificaciones sobre la procedencia de una condena en los términos
previstos en los articulo 287 y 336 del Cdodigo de Procedimiento Penal
y la calificacion juridica por la que optd el acusador, situacion que,
como lo ha reconocido la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, “ha generado confusion sobre la manera como
interactuan los fiscales y los jueces en el sistema de enjuiciamiento
criminal regulado en la Ley 906 de 2004°, y por ello en los casos de
condena anticipada se exige que la Fiscalia sujete su forma de actuar
a lo sefialado en la Constitucion Politica, la ley y las directrices de la

entidad.

El sustento del anterior pronunciamiento jurisprudencial
fue la realizacion de preacuerdos contentivos de un cambio en la
calificacion juridica sin ninguna base factica, con miras a la
disminucion de la pena, porque en la practica dicha situacion
transgrede de manera directa el principio de legalidad al no existir
correspondencia entre las premisas facticas y juridicas, lo cual derivd
—en los casos alli analizados— en la concesion de subvenciones

punitivas excesivas.

En consonancia con la postura constitucional, la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en sus
pronunciamientos ha establecido una linea consolidada —mas no
unanime, al contar con mayoria decisoria para sus pronunciamientos—

segun la cual los fiscales no estan facultados para conceder beneficios

10 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Sentencia SP2073 del 24 de junio de 2020, radicado 52227.

11
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ilimitados o excesivos a los procesados, Unicamente con la finalidad
de lograr la aceptacidon de los cargos; para ello, el Cddigo de
Procedimiento Penal establece una serie de beneficios que pueden
ser otorgados a los encartados partiendo de las rebajas de pena por
aceptacion unilateral de cargos hasta la misma renuncia de la
pretension punitiva por parte del Estado —en el caso de la aplicacion
del principio de oportunidad-'t, por lo que estan sujetos a una
discrecionalidad reglada para ese cometido. Frente al particular, la Alta

Corporacion concluyo:

“Segundo. Existe otra modalidad de acuerdo utilizada con
frecuencia en la practica judicial, consistente en tomar como referencia una
calificacion juridica con el Unico fin de establecer el monto de la pena. En
esos casos: (i) las partes no pretenden que el juez le imprima a los hechos
una calificacién juridica que no corresponde, tal y como sucede en la
modalidad de acuerdo referida en el parrafo precedente; (ii) asi, a la luz de
los ejemplos anteriores, el autor es condenado como tal, y no como
coémplice, y no se declara probado que el procesado actué bajo la
circunstancia de menor punibilidad —sin base factica-; (iii) la alusion a una
calificacion juridica que no corresponde solo se orienta a establecer el
monto de la pena, esto es, se le condena en calidad de autor, pero se le
asigna la pena del complice —para continuar con el mismo ejemplo-; (iv) el
principal limite de esta modalidad de acuerdo esta representado en la
proporcionalidad de la rebaja, segun las reglas analizadas a lo largo de este
proveido y que seran resumidas en el siguiente parrafo; y (v) las partes
deben expresar con total claridad los alcances del beneficio concedido en
virtud del acuerdo, especialmente lo que atafie a los subrogados penales.

Tercero. En el ambito de los acuerdos tiene plena vigencia el
principio de discrecionalidad reglada. Asi, ademas de la obligacién de
realizar con rigor los juicios de imputacion y de acusacion y de explicar
cuando una modificacion de los cargos corresponde a un beneficio o al
ajuste del caso a la estricta legalidad, para establecer el monto de la
concesion otorgada los fiscales deben tener en cuenta, entre otras cosas: (i)
el momento de la actuacion en el que se realiza el acuerdo, segun las
pautas establecidas por el legislador; (ii) el dafo infligido a las victimas y la
reparacion del mismo, (iii) el arrepentimiento del procesado, lo que incluye
su actitud frente a los beneficios econdmicos y de todo orden derivados del
delito; (iv) su colaboracién para el esclarecimiento de los hechos, y (iv) el
suministro de informacién para lograr el procesamiento de otros autores o
participes, para lo que debe abordarse sistematicamente el ordenamiento

11 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Sentencia SP2073 del 24 de junio de 2020, radicado 52227.

12
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juridico, en orden a establecer en qué eventos se justifican las mayores
rebajas o beneficios.”2,

Adicional, y no menos importante, conviene traer a
colacion lo prescrito en el articulo 352 del Cbédigo de Procedimiento

Penal, asi:

“PREACUERDOS POSTERIORES A LA PRESENTACION DE LA
ACUSACION. Presentada la acusacion y hasta el momento en que sea
interrogado el acusado al inicio del juicio oral sobre la aceptacion de su
responsabilidad, el fiscal y el acusado podran realizar preacuerdos en los
términos previstos en el articulo anterior.

Cuando los preacuerdos se realizaren en este ambito
procesal, la penaimponible se reducird en una tercera parte.”

En este sentido, cualquier negociacion o preacuerdo
tiene y debe cenfirse a estos criterios en orden a obtener la validez de
la decision y ser este un verdadero factor de paz y civilidad, de ahi que
no pueden ser admisibles perspectivas de laxitud absoluta en las
cuales se deja en potestad tanto a la Fiscalia como a la defensa de los
procesados y los imputados el solucionar el problema directamente,
como si fuese un negocio juridico civil, desconociendo de paso los
derechos de los otros intervinientes y el principio de legalidad. Toda
negociacion debe tener como criterio orientador dicho principio, en
orden a que el convenio celebrado no solo sea legal, sino legitimo, a
mas de armodnico con los intereses de todos los intervinientes, y este
es un aspecto por el que en todo momento debe propender el Juez de

Conocimiento.

Entonces, como elementos relevantes a observar en los
preacuerdos es preciso tener en consideracién que el punto de partida
fundamental del cual derivan todas las consecuencias favorables para

el imputado es la aceptacion de responsabilidad, o, en otras palabras,

12 |bidem.

13
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la renuncia al derecho de no autoincriminacion, pero se tiene que
exigir siempre una estricta correlacion de los hechos debidamente
establecidos, su correspondiente adecuacion juridica en una conducta

punible y las consecuencias que de ésta derivan.

Lo anterior, en virtud de que los hechos juridicamente
relevantes son hipotesis de incriminacién que sustenta la Fiscalia, los
cuales estan sometidos a distintos estandares de conocimiento a lo
largo del proceso —una inferencia razonable para el caso de la
formulacién de imputacion, en los términos del articulo 287 C.P.P., o
una probabilidad de verdad en la acusacién, articulo 336—, pero que
estan sujetos a un actuar objetivo de la Fiscalia, conforme lo prescribe
el articulo 115 de la Ley 906 de 2004.

El procedimiento penal con tendencia acusatoria
establecido en la Ley 906 de 2004, esta regido, entre muchos otros,
por el principio de progresividad, lo que para el caso de los acuerdos y
negociaciones implica que mientras mas temprana o eficaz sea la
colaboracion que brinde el procesado, mayor serd el beneficio al que
pueda hacerse acreedor, lo cual es claramente distinguible, de
conformidad con el inciso segundo del articulo 352, respecto de los
convenios presentados con posterioridad a la acusacién —sin que en
esta oportunidad sea dable abordar el estudio acerca de si es a partir
de la presentacion del escrito de acusacion o de su verbalizacién en la

audiencia respectiva—.

Una vez expuesto el anterior panorama, es deber
recordar que el preacuerdo presentado implica la aceptacion del cargo
de Homicidio simple —articulo 103 del Codigo Penal— por parte de la
sefiora Betiz Hilarida Garcia Gonzéalez y, a cambio se le reconoce la

circunstancia de ira en el articulo 57 Ib. —como ficcion juridica con
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miras a otorgar un beneficio punitivo— ¥ con una sancion a imponer de

ocho (8) afios y ocho (8) meses de prision.

La pena pactada por las partes se traduce en un total de
ciento cuatro (104) meses de prision, la cual, al ser contrastada con el
minimo de sancion establecida para el delito base del preacuerdo,
Homicidio simple a partir de doscientos ocho (208) meses, luego el
preacuerdo conlleva una subvencion del 50% de la pena minima a

imponer.

Al margen de la discusion planteada por el juez de
primera instancia acerca del control de legalidad a la acusacion —que
como se indicé previamente es un mal uso de la figura juridica pues lo
correcto son las verificaciones legales—, con asombro evidencia esta
Corporacion el completo desconocimiento del limite de la rebaja
punitiva establecido en el inciso segundo del articulo 352 del C.P.P.,
en tanto no le era permitido a la fiscal delegada considerar una

excesiva rebaja de pena luego la formulacion de acusacion.

Recuérdese que, en virtud del principio de
discrecionalidad reglada, el delegado del ente acusador puede poner a
consideracion de la judicatura un preacuerdo consistente en la
eliminacion de una agravante o una tipificacion mas benigna con miras
a la disminuciébn de la pena, y asi buscar la aceptacion de
responsabilidad del encausado para obtener una terminacion
anticipada del proceso penal, sin embargo, no debe desconocer de
ninguna manera el principio de progresividad aplicable para el sistema
de justicia premial, lo cual se refleja cuando de manera expresa los
preacuerdos celebrados entre la acusacioén y el momento en el que el

procesado es interrogado acerca de su responsabilidad penal al inicio
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del juicio oral, solo conllevan una reduccion de la pena en una tercera

parte.

La norma no discrimina si luego de la acusacion se
presenta un preacuerdo por degradacién o readecuacion —donde se
da aplicacion al principio de discrecionalidad reglada—, tan sélo es
imperativa en sefialar que durante ese lapso procesal se otorga una
unica rebaja, y esto no es otra cosa que la aplicacion literal de la

norma.

Aunque el aqui Magistrado Ponente ha participado en
otras Salas de Decision donde se ha aceptado la posibilidad de
otorgar una rebaja mayor en este estadio procesal —en virtud del
principio de proporcionalidad y los moduladores de la actividad
procesal— al establecer una subregla consistente en que verificados
los elementos materiales con vocacion probatoria se encuentren
deficiencias en la investigacion adelantada por la Fiscalia, en aras de
garantizar un resultado que contribuya a lograr la justicia como fin
propio del sistema penal con tendencia acusatoria que establece la
Ley 906 de 2004, no resulta desproporcionado aceptar una
compensacion mayuscula®®. Sin embargo, esta situacion no es la que

se refleja en el asunto que hoy llama la atencién de Sala.

En el caso particular, es importante resaltar que la
formulacion de acusacion se llevé a cabo el pasado 16 de mayo del
afio en curso, momento en el cual la sefiora Garcia Gonzalez habia
sido llamada a juicio por la presunta comision de la conducta punible
de Homicidio simple, y fue al momento de iniciar la audiencia
preparatoria —el dia 2 de agosto— cuando se solicito la variacion del

objeto de la diligencia para presentar el preacuerdo.

13 véase frente al partcular: Auto aprobado por acta Nro. 059 del 19 de mayo de 2021, radicado 050016000206202019532,
M.P. Dr. Miguel Humberto Jaime Contreras.
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En consecuencia, es claro que el acto de acusacion habia

sido superado y por ende no le era dable al fiscal del caso presentar un
preacuerdo que evidentemente contraria el principio de legalidad de las
negociaciones, y menos aun al juez de primera instancia aprobarlo —lo
gue huelga resaltar no hizo—, pues el mismo desconoce abiertamente la
rebaja fija que sefala el inciso segundo del articulo 352 del Cddigo de

Procedimiento Penal.

Por tanto, contrario a lo expuesto por el recurrente y los
sujetos procesales que coadyuvan su pretension, no es posible
acceder a la revocatoria del auto por el cual se improbd el preacuerdo
presentado ante el Juzgado Décimo Penal del Circuito de Medellin, en
tanto se evidencia un desconocimiento de los preceptos que regulan el
instituto de preacuerdos y las negociaciones, cuando se otorga una
rebaja de pena muy superior a la consagrada en el inciso segundo del
articulo 352 del C.P.P., esto es, trasgrediendo a los principios de

progresividad y de legalidad.

De otro lado, tampoco es dable en este momento
abordar el estudio acerca de la nulidad de la actuacion presentada por
la defensa, porque es evidente que dicha solicitud —en especial por su
resultado— va en contravia de los intereses de la procesada y a la

postre afecta el derecho de defensa.

El literal e) del articulo 8 del Codigo de Procedimiento
Penal establece como principio rector que el imputado tiene derecho a
ser oido, asistido y representando por un abogado, prescripcion que

tiene su desarrollo normativo en los articulos 118 y siguientes.

El articulo 124 del CPP sefiala que la defensa podra
ejercer todos los derechos y facultades que los tratados
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internacionales relativos a derechos humanos que forman parte del
bloque de constitucionalidad, la Constitucion Politica y la ley

reconocen_en favor del imputado, de tal suerte que su actividad

defensiva va dirigida en la realizacion de acciones positivas para lograr
tal cometido, situacion que es palpable cuando se consagra la
incompatibilidad de la defensa —articulo 122— cuando hay conflicto de

intereses 0 no son compatibles las diversas formas de defensa.

Conforme con la anterior regulacion legal, resulta
inconcebible que la defensa de la encartada plantee en esta
oportunidad una solicitud de nulidad de la acusacion —desde la
imputacion inclusive— la cual va evidentemente en desmejora de sus
intereses pues, se reitera, implica la adicion a la hipotesis planteada
por el ente acusador de una causal de agravacion punitiva, lo cual
haria que el marco punitivo tuviese un ostensible incremento en

perjuicio de la enjuiciada.

Adicional a ello la defensa, en el momento procesal
oportuno, esto es, en desarrollo de la audiencia de formulacién de
acusacion y luego de realizado el descubrimiento probatorio,
igualmente se duele de que debid realizar el control el delegado del
Ministerio Publico, no hizo ningln pronunciamiento alguno al respecto,

situacion que convalidé incluso tal omision de la Fiscalia.

Recuérdese que en virtud del articulo 250 de la
Constitucion Politica, la Fiscalia General de la Nacion es la titular de la
accion penal, y como tal le compete la realizacién tanto del juicio de
imputacion como del de acusacion para encuadrar los hechos
ocurridos con su delimitacion en la norma penal, de ahi que las partes
e intervinientes en la audiencia de formulacion de acusacion pueden

presentar las solicitudes de aclaracion, correccion o adicion de
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conformidad con el articulo 339 del C.P.P., sin que en el momento

oportuno se haya hecho mencién al respecto.

Por tanto, en virtud de la evidente incompatibilidad de la
solicitud elevada por la defensa y de que ha operado la preclusividad
de los actos procesales para el debate acerca de la adicién o no de la
agravante, no es posible pretender ahora que la judicatura entre a
analizar dicho aspecto, debiendo eso si sefialar, como lo indic6 el
procurador delegado, que un yerro u omisiébn en el proceso de
encuadramiento de la conducta puede traer otro de tipo de

responsabilidades ajenas a este proceso.

Como corolario de lo anterior, se confirmara la decision
de primera instancia de improbar el preacuerdo presentado en la
audiencia del 2 de agosto del afio en curso en la presente causa, pero
no por las razones expuestas por el juez de primera instancia, sino de
conformidad con los planteamientos esbozados a lo largo de este

proveido.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE

MEDELLIN, en Sala Novena de Decision Penal,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de origen, fecha y
contenido indicados, a través del cual se improbd el preacuerdo

presentado por las partes en la audiencia del 2 de agosto de 2022,

pero por las razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.

19



Radicado. Nro. 05001 60 00206 2022 05549
Acusada: Betiz Hilarida Garcia Gonzélez
Delito: Homicidio simple.

SEGUNDO: Devuélvanse las diligencias al Despacho de
origen, previas las anotaciones de rigor, para que se continte con el

tramite correspondiente.

TERCERO: Esta decision queda notificada en estrados y

contra ella no procede recurso alguno.

DEJESE COPIA Y CUMPLASE.
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PiO NICOLAS jARAMILLO MARIN
Magistrado
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GABRIEL FERNANDO ROLDAN RESTREPO
Magistrado
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JORGE ENRIQUE ORTIZ GOMEZ
Magistrado.
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